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Vorbemerkung 4

Vorbemerkung

Die Stadt Blaustein (Alb-Donau-Kreis) beabsichtigt im Stadtteil Herrlingen die Ent-
wicklung eines allgemeinen Wohngebiets (,Birkebene V*). Das Plangebiet liegt im
Gewann ,Frauenegert” am westlichen Ortsrand und weist hierbei eine Flache von
ca. 3,4 ha auf.

Zur ErschlieBung des Areals ist die Verlangerung dreier vorhandener Strafl3en aus
dem bestehenden Wohngebiet ,Birkebene IV* heraus geplant, welche durch die
Anna-Essinger-Strafl3e an die Strafl’e Erwin-Rommel-Steige und Uber diese wiede-
rum an die LandesstralRe L 1236 angebunden werden.

!-_-l:]:'peltungsbereich

i o 100
1 Meter N

Abbildung 1: Plangebiet ,Birkebene V* in Blaustein-Herrlingen

Vor dem Hintergrund der Verbotstatbestande nach 8§ 44 Abs. 1 Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) soll im weiteren Verfahren geprift werden, ob
Lebensstatten bzw. potenzielle Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Arten des
Anhangs IV der FFH-Richtlinie sowie gefahrdeter Vogelarten im Vorhabenbereich
vorhanden sind.

Dies geschieht vor Ort, im Rahmen einer Biotoptypenkartierung mit erganzender
Erfassung potenzieller Habitate relevanter Artengruppen. Die Ergebnisse jener
Ubersichtsbegehung werden in den folgenden Kapiteln dargelegt.

Anhand dieser Erkenntnisse wird der weitere Untersuchungsbedarf des

planungsrelevanten Artenspektrums unter Einbeziehung der prognostizierten
Projektwirkungen beschrieben.

Blaustein-Herrlingen — Bebauungsplan ,Birkebene V* saP



Gesetzliche Grundlage 5

Gesetzliche Grundlage

Nach § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen,
zu verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen,
zu beschéadigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu stéren; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich
durch die Stérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art
verschlechtert.

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschutzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren
(Zugriffsverbote).

Bei zulassigen Eingriffen bestehen Sonderregelungen im Rahmen des § 44 Abs. 5
BNatSchG, wonach ein Verstol3 gegen diese Verbote nicht vorliegt, soweit die
Okologische Funktion der vom Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestéatten — ggf. unter Hinzuziehung von Vermeidungs- und / oder
Ausgleichsmalinahmen — im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt wird:

(5) Fur nach 8§ 15 Absatz 1 unvermeidbare Beeintréachtigungen durch Eingriffe in
Natur und Landschaft, die nach 8§ 17 Absatz 1 oder 3 zugelassen oder von einer
Behdrde durchgefihrt werden, sowie fur Vorhaben im Sinne des § 18 Absatz 2
Satz 1 gelten die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote nach MaRRgabe der
Satze 2 bis 5. Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG
aufgeflihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in
einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt ein
Verstold gegen

1. das Tétungs- und Verletzungsverbot nach Absatz 1 Nummer 1 nicht vor, wenn die
Beeintrachtigung durch den Eingriff oder das Vorhaben das Toétungs- und
Verletzungsrisiko fur Exemplare der betroffenen Arten nicht signifikant erhéht und diese
Beeintrachtigung bei  Anwendung der gebotenen, fachlich anerkannten
Schutzmafnahmen nicht vermieden werden kann,

2. das Verbot des Nachstellens und Fangens wild lebender Tiere und der Entnahme,
Beschadigung oder Zerstorung ihrer Entwicklungsformen nach Absatz 1 Nummer 1
nicht vor, wenn die Tiere oder ihre Entwicklungsformen im Rahmen einer erforderlichen
MaRnahme, die auf den Schutz der Tiere vor Tétung oder Verletzung oder ihrer
Entwicklungsformen vor Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung und die Erhaltung
der ©kologischen Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatten im raumlichen
Zusammenhang gerichtet ist, beeintrachtigt werden und diese Beeintrachtigungen
unvermeidbar sind,

3. das Verbot nach Absatz 1 Nummer 3 nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten im
raumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird.

Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen festgelegt
werden. FUr Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IV Buchstabe b der
Richtlinie 92/43/EWG aufgeflihrten Arten gelten die Satze 2 und 3 entsprechend.
Sind andere besonders geschitzte Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur
Durchfuihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein Verstol3 gegen die Zugriffs-,
Besitz- und Vermarktungsverbote vor.

Blaustein-Herrlingen — Bebauungsplan ,Birkebene V* saP



3 Methodisches Vorgehen 6
3 Methodisches Vorgehen
3.1 Ermittlung der zu berticksichtigenden Arten

Im Rahmen einer speziellen artenschutzrechtlichen Prifung (saP) sind
grundsatzlich  unterschiedliche Schutzkategorien nach nationalem und
internationalem Recht zu beachten.

Die Beziehung der verschiedenen nationalen und européischen Schutzkategorien
der Tier- und Pflanzenarten zueinander zeigt nachfolgende Abbildung.

Besonders geschiitzte Arten | gireng geschiitzte Arten

'
2

Abbildung 2: Schutzkategorien nach nationalem und internationalem Recht (KIEL 2007)

Diese Artengruppen werden im BNatSchG in § 7 Abs. 2 Nr. 12 bis 14 definiert,
wobei sich der Gesetzgeber auf folgende europa- bzw. bundesweit geltende Richt-
linien und Verordnungen stiitzt:

¢ Flora-Fauna-Habitat-Richtline (FFH-RL)

e Vogelschutzrechtlinie (VSch-RL)

e Europaische Artenschutzverordnung (EG-ArtSchvO)
e Bundesartenschutzverordnung (BArtSchV)

Die besonders geschitzten Arten entstammen Anlage 1, Spalte 2 der BArtSchV
und Anhang A oder B der EG-ArtSchVO. AulRerdem sind alle Arten des Anhangs
IV der FFH-RL sowie alle europaischen Vogelarten besonders geschiitzt. Bei den
Saugetieren gehdren nahezu alle heimischen Arten mit Ausnahme der jagdbaren
Arten und einiger »Problemarten«! zu dieser Schutzkategorie. Ferner sind alle
Amphibien, Reptilien und Neunaugen besonders geschutzt. Die Wirbellosen sind
bei den besonders geschitzten Arten stark vertreten, wobei einzelne Familien und
Gattungen nahezu vollstandig miteinbezogen werden2. Bei den Farn- und
Blitenpflanzen sowie bei den Moosen, Flechten und Pilzen sind neben einzelnen
Arten ebenfalls komplette Gattungen und Familien besonders geschiitzt3.

1
2
3

z.B. Feldmaus, Bisam, Nutria.
z.B. alle Bienen, Libellen und GroRlaufkéfer, fast alle Bockkafer und Prachtkéfer.
z.B. alle Orchideen, Torfmoose und Rentierflechten.

Blaustein-Herrlingen — Bebauungsplan ,Birkebene V* saP



Methodisches Vorgehen 7

Die streng geschutzten Arten sind eine Teilmenge der besonders geschutzten
Arten. Es handelt sich um die Arten des Anhangs IV FFH-RL sowie um Arten, die
in Anhang A der EG-ArtSchVO oder in Anlage 1, Spalte 3 der BArtSchV aufgefiihrt
sind. Innerhalb der Wirbeltiere z&hlen unter anderem alle Fledermausarten,
zahlreiche Vogelarten sowie einige Amphibien und Reptilien zu dieser
Schutzkategorie. Unter den wirbellosen Tierarten gelten dagegen nur wenige
extrem seltene Schmetterlinge und Kafer sowie einzelne Mollusken, Libellen,
Springschrecken, Spinnen und Krebse als streng geschitzt. Ebenso unterliegen
nur einzelne Farn- und Blutenpflanzen dem strengen Artenschutz.

Zu den europaischen Vogelarten zahlen nach der VSch-RL alle in Europa
heimischen, wildlebenden Vogelarten. Alle europaischen Vogelarten sind zugleich
besonders geschutzt, einige Arten sind daneben aufgrund der BArtSchV oder der
EG-ArtSchVO auch streng geschutzt4.

In 8 44 Abs. 5 BNatSchG wird der Anwendungsbereich der Verbotstatbestande flr
nach 8§ 15 BNatSchG zugelassene Eingriffe sowie nach den Vorschriften des
BauGB zulassige Vorhaben im Sinne des § 21 Abs. 2 Satz 1 auf européische
Vogelarten, Arten des Anhangs IV FFH-RL und in einer Rechtsverordnung nach
§ 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrte Arten eingeschrankt °.

Alle anderen besonders geschiitzten Arten® sind gemaR § 44 Abs. 5 Satz 5 von
den artenschutzrechtlichen Verboten bei Planungs- und Zulassungsvorhaben
pauschal freigestellt, da bei ihnen kein Verstol gegen die Zugriffsverbote des § 44
Abs. 1 zum Tragen kommt. Sie werden deswegen hier nicht weiter betrachtet, ihre
Bearbeitung erfolgt im aber Rahmen der Eingriffsregelung einschlief3lich
Vermeidung und Kompensation im Umweltbericht.

Damit ist das Artenschutzregime bei Planungs- und Zulassungsverfahren auf die
europarechtlich streng geschitzten Arten und die europédischen Vogelarten
beschrankt. Bei diesen beiden Schutzkategorien ergeben sich jedoch
grundlegende Probleme fiir die Planungspraxis. So missten bei einer Planung
streng genommen auch Irrgaste oder sporadische Zuwanderer bertcksichtigt
werden. Des Weiteren gelten die artenschutzrechtlichen Verbote bei den Végeln
auch fir zahlreiche »Allerweltsarten«”.

Es besteht deswegen die Notwendigkeit anhand einheitlicher Kriterien eine
naturschutzfachlich begriindete Auswahl derjenigen Arten zu treffen, die bei der
artenschutzrechtlichen Prifung im Sinne einer Art-fir-Art-Betrachtung einzeln zu
bearbeiten sind. Unstrittig ist dabei, dass die Arten des Anhangs IV FFH-RL in
vollem Umfang artspezifisch zu beriicksichtigen sind. Noch nicht abschliel3end
geklart ist, wie sonstige Arten und sog. »Allerweltsarten«, d.h. ubiquitare, weit
verbreitete bzw. allgemein sehr haufige Arten zu behandeln sind, wie sie sich insb.
unter den »europaischen Vogelarten« finden. Anzustreben ist ein
naturschutzfachlich valider und zugleich pragmatischer, den Arbeitsaufwand
reduzierender Umgang mit diesen Arten.

4
5

z.B. alle Greifvogel und Eulen.

In der Neufassung des BNatSchG wurden die artenschutzrechtlichen Zugriffsverbote auf den Kreis der Arten ausgedehnt, die
in einer Rechtsverordnung nach § 54 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG aufgefiihrt sind. Das Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit wird darin erméchtigt, Tier- und Pflanzenarten oder Populationen solcher Arten unter besonderen Schutz
zu stellen, die in ihrem Bestand geféhrdet sind und fiir die die Bundesrepublik Deutschland in hohem MaRe verantwortlich ist.
Die Kriterien, anhand derer die Verantwortlichkeit Deutschlands fur die weltweite Erhaltung von Populationen bestimmt wird,
sind Anteil am Weltbestand, Lage im Areal und weltweite Gefahrdung. Die Zugriffsverbote nach § 44 BNatSchG sind fur diese
Arten erst nach Vorliegen einer solchen Rechtsverordnung verbindlich zu beachten.

6 Arten, die nach nationalem Recht »besonders oder streng geschiitzt« sind.

7

z.B. Amsel, Buchfink oder Kohlmeise.
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Methodisches Vorgehen 8

Entsprechend den gesetzlichen Vorgaben und der aktuellen Rechtsprechung ist
es nicht moglich, ubiquitére Arten komplett unberticksichtigt zu lassen. So hat das
Bundesverwaltungsgericht (BVerwG) klargestellt, dass die Frage, ob Brut- oder
Nistplatze von ubiquitdren Arten durch ein Vorhaben betroffen sind, nicht mit der
Begrindung, es handele sich um irrelevante bzw. allgemein hé&ufige Arten,
ungeprift gelassen werden kann8. Darum wird eine Prifung regelmaRig
erforderlich sein, sie muss aber nicht die Priftiefe wie fir weniger haufige oder
geféahrdete Arten aufweisen.

Grundsatzlich erscheint daher in Anlehnung an die Handlungsempfehlungen von
RUNGE ET AL. (2010) ein Vorgehen als zum Ziel fihrend geeignet, das eine
Unterscheidung vornimmt zwischen Arten, welche einer detaillierten und Arten,
welche i. d. R. nur einer verminderten Untersuchungstiefe bedirfen. Fur die
Auswahl der im Rahmen von Eingriffsvorhaben im Sinne des 8 44 Abs. 5
BNatSchG vertieft, d.h. Art fir Art zu betrachtenden Arten kommen die folgenden
Kriterien zur Anwendung:

Auswahlkriterien fir streng geschitzte Arten

Von den streng geschitzten Arten werden die Arten des Anhangs IV der FFH-RL
sowie des Anhangs A der EG-ArtSchVO berlicksichtigt, die seit dem Jahr 1990 mit
rezenten, bodenstandigen Vorkommen in Baden-Wurttemberg vertreten sind. Im
Fall von Durchziiglern oder Wintergasten kommen nur solche Arten in Frage, die
in Baden-Wirttemberg regelméaRig auftreten. Ausgeschlossen werden diejenigen
Arten, die aktuell als verschollen oder ausgestorben gelten, oder nur sporadisch
als Zuwanderer oder Irrgaste vorkommen.

Auswabhlkriterien flr europaische Vogelarten

Von den europaischen Vogelarten werden in der Artenschutzprifung diejenigen
auf Verbotstatbestande hin tiberprift, die in Anhang | der VSch-RL aufgefiihrt sind®
oder die als Zugvogelarten den Mafigaben des Artikel 4 Abs. 2 VSch-RL
entsprechen.

Des Weiteren werden alle europdischen Vogelarten zum Prifinhalt, die in der
Roten Liste der gefahrdeten Brutvogelarten in Baden-Wirttemberg (LUBW 2019)
einer Gefahrdungskategorie zugeordnet wurden. Darlber hinaus werden
Koloniebruter miteinbezogen, da bei ihnen bereits kleinrAumige Eingriffe zu
erheblichen Beeintrachtigungen auf Populationsniveau fihren kénnen. Ebenso
werden im Rahmen der saP alle die Vogelarten beriicksichtigt,

o die gemanR Anhang A der EG-ArtSchVO streng geschiitzt sind oder

e wegen ihrer Seltenheit und / oder engen Habitatbindung Uber eine
herausgehobene naturschutzfachliche Bedeutung verflgen.

Fur alle zuvor genannten Arten gilt analog zu den streng geschitzten Arten, dass
es sich um rezente, bodenstandige Vorkommen bzw. um regelmafige Durchziigler
oder Wintergéste handeln muss. Ausgeschlossen wurden daher ausgestorbene
oder verschollene Arten sowie sporadische Zuwanderer oder Irrgaste.

8 BVerwG (2008a): Urteil vom 12. Mé&rz 2008, 9A3 06. URL: http://www.bverwg.de/entscheidungen/pdf/120308U9A3.06.0.pdf

9

z.B. vom Aussterben bedrohte oder gegenlber Veranderungen von Lebensrdumen empfindliche Arten.
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3.2

3.3

Alle ubrigen européischen Vogelarten befinden sich in Baden-Wirttemberg derzeit
in einem gunstigen Erhaltungszustand. Diese Arten sind bei herkdmmlichen
Planungsverfahren im Regelfall nicht  von populationsrelevanten
Beeintrachtigungen bedroht.

Ebenso ist bei ihnen grundsatzlich keine Beeintrachtigung der 6kologischen
Funktion ihrer Lebensstéatten zu erwarten. Sie werden in der saP mit verminderter
Untersuchungstiefe berlcksichtigt und zu sog. ,Gilden“ zusammengefasst.

Prifung der artenschutzrechtlichen Relevanz

In der Artenschutzprufung brauchen alle diejenigen Arten nicht beriicksichtigt zu
werden, fur die eine verbotstatbestandsmaliige Betroffenheit durch das Projekt mit
hinreichender Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Relevanzpriifung wird deswegen in Form
einer projektspezifischen Abschichtung das zu prifende Artenspektrum ermittelt.
Hierbei wird durch eine Uberschlagige Prognose geklart, ob und ggf. bei welchen
Arten(gruppen) artenschutzrechtliche Konflikte auftreten konnen. Um dies
beurteilen zu kdnnen, sind verflgbare Informationen zum betroffenen
Artenspektrum einzuholen (s. 0.).

Vor dem Hintergrund des Vorhabentyps und der Ortlichkeit sind alle relevanten
Wirkfaktoren des Vorhabens einzubeziehen. Nur wenn artenschutzrechtliche
Konflikte moglich sind, ist fur die betreffenden Arten eine vertiefende Prufung der
Verbotstatbestande erforderlich.

Die Arten, fur die aufgrund allgemein verfligbarer Datenl0, vorliegender
projektbezogener Wirkungen und artspezifischer Verhaltensweisen oder aufgrund
des Fehlens des notwenigen Lebensraumes der Arten im Wirkraum
Beeintrachtigungen ausgeschlossen werden koénnen, sind hingegen als nicht
relevant fir die weiteren Prifschritte auszuschlieen. Folgende Kriterien sind fur
die Abschichtung zu nennen:

e Wirkraum des Vorhabens liegt aul3erhalb des bekannten bzw. kartierten
Verbreitungsgebiets der Art

e Erforderlicher Lebensraum / Standort der Art kommt im Wirkraum des
Vorhabens nicht vor

o Empfindlichkeit der Art gegeniiber den vorhabenspezifischen Wirkfaktoren ist
so gering, dass mit hinreichender Sicherheit und ohne weitergehende Priifung
davon ausgegangen werden kann, dass keine Verbotstatbestande ausgeltst
werden kénnen

Bei der letztendlichen Artenauswahl wurden auch die Ergebnisse der Biotoptypen-
und Lebensraumkartierung herangezogen.

Vertiefende Prifung der Verbotstatbestande

Die im Rahmen der artenschutzrechtlichen Prifung identifizierten
planungsrelevanten Arten werden anschlieBend einer vertiefenden Prifung
etwaiger Verbotstatbestande unterzogen.

10

u.a. Informationssystem Zielartenkonzept, Verbreitungskarten.
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Dabei werden auch Vermeidungsmal3nahmen einschlie3lich CEF-MalRnahmen
und ggf. ein Risikomanagement konzipiert. Anschliel3end wird gepruift, bei welchen
Arten trotz dieser MalBnahmen gegen die artenschutzrechtlichen Verbote
verstofR3en wird.

In der vertiefenden Prufung der Verbotstatbestdande werden die Arten
grundsatzlich Art fir Art gepruft. Jene Arten mit gleichen Lebensraumanspriichen
sowie vergleichbarer Empfindlichkeit und Betroffenheit konnen jedoch zu
»0kologischen Gilden« zusammengefasst und gemeinsam behandelt werden.

Die folgende Abbildung stellt das Ablaufschema der saP fir die einzelnen
Verbotstatbestéande dar.

FFH-Anhang IV-Art,
Vogelart betroffen'
|

¥ v *
erhebliche Storung nur Entnahme/Beschadigung/ Zerstorung Tétung, Verletzung,
zu bestimmten Zsiten von Fortpflanzungs- oder Ruhestatte | Entnahme oder Fang
(= Verschlechterung des (§ 44 Abs. 1 Nr. 3) (§ 44 Abs. 1 Nr-1)
Erhaltungszustandes) bzw. Pflanzenstandorten (Nr. 4) Mabstabs trdividuum
(§44Abs. 1Nr. 2) Maistab: ObjekVRevier l
Magstab: lokale Population
e E ia - Nur auf Grund von =
ja nein = nein e bt nein
dkol. Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2) Beeintrachtigungen in
wird weiterhin erfullt Zusammenhang mit
erferderlichenfalls mit vorgezogenen § 44 Abs. 1 Nr. 3 erflilit
MaBnahmen (CEF) . =
nein ja l
MaBstab: Individuum
” - kol Funktion (§ 44 Abs. 5 Satz 2)
nen a wird weiterhin erflillt
erforderlichenfalls mit vorgezogenen
MaRnahmen (CEF)
nein ja

: A 5 B
Verbotstatbestand erfiilit | Verbotstatbestand nicht erfilllt
~ Ausnahmepriifung Vorhabenszulassung ggf. mit
(§45Abs 75.1undS. 2). Inhalts-/nebenbestimmungen,
¥ Monitoring (§ 44 Abs. 5 Satz 2-4)

Zur Ausnahmepriifung Ggf. weiter auf der rechten Seite?

1 Arten, fUr die eine nationale Veraniwortung besteht, kdnnen den 2 pie Aspekte, die nicht von den Verbotstatbesianden des § 44 Abs. |
europarechtich geschutzten Arten gleich gestellt werden (584 (1) 2 erfasst sind (zB. Nanrungshabtatie) sind ggr. im Rahmen der
BNalSchG) Eingrifisregelung (s. rechie Spalte) zu prifen

Abbildung 3: Ablaufschema einer artenschutzrechtliche Priifung (KRATSCH ET AL. 2011)

Kann fur einzelne Arten nicht ausgeschlossen werden, dass bei Durchfiihrung des
Vorhabens Verbotstatbestande des 8 44 Abs. 1 BNatSchG eintreten, wird
abschliel3end gepruft, ob die drei Ausnahmevoraussetzungen (zwingende Griinde,
Alternativlosigkeit, Erhaltungszustand) vorliegen und inwieweit eine Ausnahme
von den Verboten zugelassen werden kannll. Das prinzipielle Ablaufschema einer
Ausnahmeprifung stellt nachfolgende Abbildung dar:

11 Ausnahmeprifung nach 8 45 Abs. 7 BNatSchG.
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|| ja
nein
uberwiegenden offentl. Interesses

nein

ja

Erhaltungszustand der Populationen ver-
schlechtert sich nicht (europ. Vogelarten)

bzw. -

Beibehaltung des giinstigen nein

Erhaltungszustands* (FFH Anhang-1V Arten)

weitrdumiger Bezug, nicht lokale Population

ja

Ausnahmeerteilung
nach § 45 Abs. 7,
ggf. mit Nebenbestimmungen/Monitoring

Ggf. weiter mit § 15 BNatSchG?

2 D¢ Aspekts, die nicht von dea Verbotstetbestinden des § 44 Abs. 1 4 \Wenn kein ale A
erfasst sind (2B Nahrungshabtate) sind oof im Rahmen der

kann unter L
Eingriffsregelung zu prifen.

die A
werden (siehe hierzu Urteil des EuGH vom 14.5.2007 (C-342/05).

erteit

Abbildung 4: Ablaufschema einer Ausnahmeprifung (KRATSCH ET AL. 2011)
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4.2

Beschreibung des Untersuchungsraums
Lage im Raum und Vorhabenbeschreibung

Das Plangebiet ,Birkebene V* befindet sich am westlichen Ortsrand des Stadtteils
Herrlingen in Blaustein, im Gewann ,Frauenegert. Es schlie3t im Stden an die
Stral3e Erwin-Rommel-Steige an, die den Ortsteil wiederum an die Landesstral3e
L 1236 anbindet. Im Westen und Norden grenzt das Gebiet an landwirtschaftliche
Nutzflachen an. Im Osten des Geltungsbereichs befindet sich das bestehende
Wohngebiet ,Birkebene IV*, das durch einen Grasweg begrenzt wird.

Zur ErschlieBung des Areals ist die Verlangerung dreier vorhandener Stral3en aus
dem bestehenden Wohngebiet heraus geplant, die auf einer L&nge von jeweils ca.
30 m derzeit als Grunflachen angelegt sind.

%, \ LIS RS K 7383
- o B \ s e, \
— % # g,

i‘x 7387

Abbildung 5: Lage des Plangebiets im Raum (rot)

Naturraumlich wird das Plangebiet der ,Mittleren Flachenalb“ (Naturraum-Nr. 95)
zugeordnet, welche innerhalb der GroRRlandschaft Nr. 9 ,Schwabische Alb“ liegt.

Schutzausweisungen und Biotopverbund

Es liegt keine der nachstehenden flachigen Schutzgebietskategorien innerhalb des
Geltungsbereichs des Bebauungsplans vor: Naturpark, Nationalpark, Biosphéaren-
gebiet, Natura 2000-Gebiet (FFH- bzw. Vogelschutzgebiet), Landschaftsschutz-
gebiet, Naturschutzgebiet und Waldschutzgebiet.

Hinsichtlich der genannten Kategorien ist eine vorhabenbedingte Betroffenheit
demzufolge bereits von vornherein sicher auszuschlieRen. Dariiber hinaus werden
durch das Vorhaben keine geschiitzten Biotope, FFH-M&hwiesen oder Natur-
denkmale direkt tangiert.
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4.3

Hingegen befinden sich in der ndheren Umgebung des Plangebiets folgende
Schutzausweisungen:

Natura 2000-Gebiete im Sinne des Bundesnaturschutzgesetzes

Die Teilbereiche des nachstgelegenen FFH-Gebiets ,Blau und Kleine Lauter®
(Schutzgebiets-Nr. 7524341) sowie des Vogelschutzgebiets ,Taler der Mittleren
Flachenalb® (Schutzgebiets-Nr. 7624441) liegen ca. 230 m sidwestlich bzw.
rd. 500 m nordéstlich des Plangebiets. Jene Schutzgebiete stellen die zum
Plangebiet nachstgelegenen Areale aus dem europdischen Schutzgebietsnetz
Natura 2000 dar.

Eine Beeintrachtigung der Erhaltungsziele beider Schutzgebiete des Natura 2000-
Netzes kann auf Grund der raumlich-funktionalen Trennung zum Plangebiet (land-
und forstwirtschaftlich Nutzflachen als Puffer vorhanden) sicher ausgeschlossen
werden. Folglich besteht weder die Notwendigkeit zur Durchfiihrung einer Natura
2000-Vorprifung noch zur Erstellung einer Natura 2000-Vertraglichkeitsprifung.

Geschlutztes Biotop ,Hecke W Herrlingen“ (Biotop-Nr. 175254252403)

Das als Feldhecke und Feldgehdlz nach § 33 NatSchG BW geschiitzte Biotop
befindet sich ca. 60 m sidlich des Geltungsbereichs des Bebauungsplans.

Geschutztes Waldbiotop ,Altbuchen Baumreihe Birkebene W Herrlingen“ (Biotop-
Nr. 275254250041)

Ca. 60 m sudlich des Plangebiets liegt das als strukturreicher Waldbestand geman
§ 33a LWaldG geschitzte Biotop.

Landschaftsschutzgebiet ,Blaustein“ (Schutzgebiets-Nr. 4.25.105)

Das Landschaftsschutzgebiet befindet sich stuidlich des Plangebiets, direkt stdlich
angrenzend an die Erwin-Rommel-Steige sowie im Nordosten des Areals, in einer
Entfernung von ca. 140 m zum Ende des geplanten Graswegs.

Im Plangebiet und der ndheren Umgebung befinden sich keine Flachen fir den
landesweiten Offenland-Biotopverbund. Der Untersuchungsraum hat somit keine
Bedeutung fur den Biotopverbund trockener, mittlerer oder feuchter Standorte.
Ebenso sind keine Wildtierkorridore des Generalwildwegeplans im Planungs-
umfeld vorhanden.

Hingegen schliel3t nordwestlich des Geltungsbereichs des Bebauungsplans - in
einer Entfernung von ca. 30 m - ein zusammenhangender Komplex der zum
Offenland-Biotopverbund gehdrenden Feldvogelkulisse an. Im genannten Bereich
liegen fir Feldvogel prioritdre Offenlandflachen sowie auch Entwicklungsflachen
im Halboffenland.

Bestandssituation

Bei einem Begehungstermin wurde die aktuelle Bestandsituation vor Ort erfasst
und die vorhandenen Lebensraumstrukturen anhand des Biotopschliissels der
LUBW in Biotoptypen kategorisiert.

Begehungstermin:

So., 16.04.2023 / 10:15 -13:15 Uhr / 6-7°C, bedeckt, zeitweise regnerisch, Bft 1-2
(Kartierung der Biotoptypen und Lebensraumstrukturen)

Blaustein-Herrlingen — Bebauungsplan ,Birkebene V* saP
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Das Bebauungsplangebiet liegt auf einem Sudhang, der zur StralBe Erwin-
Rommel-Steige hin abfallt. Gegenwartig wird das Gebiet Uberwiegend
landwirtschaftlich intensiv bewirtschaftet, wobei der gréf3te Teil einem ,Acker mit
fragmentarischer Unkrautvegetation® (Biotoptyp 37.11) zuzuordnen ist. Stdlich an
den Acker anschlieRend findet sich zudem sich eine ,Fettwiese mittlerer Standorte®
(33.41) vor.

Entlang der Erwin-Rommel-Steige verlauft ein schmaler Boschungsstreifen, auf
welchem eine ,grasreiche, ausdauernde Ruderalvegetation“ (35.64) abzugrenzen
ist. Die Begrenzung zur bestehenden Wohnbebauung hin wird des Weiteren durch
einen ,Grasweg"“ (60.25) gebildet, der teilweise mit Schotter befestigt wurde.

Auf den zur spateren ErschlieBung vorgesehenen Flurstiicke liegen im Bestand
,Kleine Grunflachen® (60.50) vor, auf welchen sich wiederrum sechs ,Einzelbaume*
(45.30) befinden.

Biotoptypenkartierung 2023 - Birkebene

-
rl:ljeeltungsbereich
Biotoptypen
[ Fettwiese mittlerer Standorte (33.41)
e iche ausd: \de Ruderalvegetation (35.64)

[] Acker mit fragmentarischer Unkrautvegetation (37.11)

[ Grasweg (60.25)
[] Kieine Griinfiache (60.50)

0 100!

Abbildung 6: Biotoptypenkartierung im Geltungsbereich des Bebauungsplans
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Blaustein-Herrlingen — Bebauungsplan ,Birkebene V*

Abbildung 7: Acker
mit fragmentarischer
Unkrautvegetation
(37.11)

Blickrichtung Nord-
westen

Abbildung 8: Fett-
wiese mittlerer Stand-
orte (33.41)

Blickrichtung Nordost

Abbildung 9:
Ruderalvegetation
(35.64) entlang der
Erwin-Rommel-Steige

Blickrichtung Westen
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Abbildung 10: Gras-
weg (60.25) entlang
des Siedlungsrands,
teilweise befestigt

Blickrichtung Norden

Abbildung 11:
Gesamtuberblick des
Plangebiets

Blickrichtung Suden

saP
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5.1

Artenschutzrechtliche Relevanzprifung — Habitatpotenzialanalyse

Im Rahmen der artenschutzrechtlichen Relevanzprifung ist zu erdrtern, ob im
Wirkraum des geplanten Vorhabens von einem Vorkommen artenschutzrelevanter
Tiergruppen auszugehen ist (bekanntes oder zu erwartendes Vorkommen) und ob
sich vorhabenbedingt negative Auswirkungen hinsichtlich dieser Arten ergeben
koénnten sowie in welchen Féllen eine vertiefende Prifung der Verbotstatbestande
erforderlich ist.

Neben dem Wissen Uber die relevanten Wirkfaktoren des Vorhabens setzt die
artenschutzrechtliche Relevanzprifung vor allem die Kenntnis tGber mdgliche
Vorkommen von streng geschitzten Arten und der europaischen Vogelarten im
Wirkraum des Bebauungsplans voraus.

Ermittlung des zu prifenden Artenspektrums

Die Potenzialanalyse der vor Ort kartierten Habitatsstrukturen im Hinblick auf ein
Vorkommen wertgebender Arten, ergibt sich aus den Fragestellungen des
besonderen Artenschutzes gemanR § 44 BNatSchG.

Zur Beurteilung moglicher Verbotstatbestande wurden in diesem Zusammenhang
die hierfur in Frage kommenden Habitate am 16.04.2023 dahingehend uberprift,
ob sie geeignet sind, als (potenzieller) Lebensraum fir streng geschiitzte Arten
und / oder europdische Vogelarten zu dienen.

Zudem wird im Folgenden gemeindescharf eine Abfrage des Informationssystems
Zielartenkonzept Baden-Wirttemberg (ZAK) durchgefihrt:

Zielartenkonzept (ZAK) Baden-Wirttemberg

Das Informationssystem ZAK dient der systematischen Berlicksichtigung
gesamtdkologischer Belange im Rahmen kommunaler Planungen. Dabei stehen
naturschutzfachliche  Aspekte im  Vordergrund der Zielarten- und
Maflnahmenauswahl des Programmablaufs, in den bislang ca. 330 der insgesamt
1.100 Zielarten Baden-Wirttembergs eingebunden waren.

Die auf das Gemeindegebiet (Naturraum) und die jeweiligen Habitatstrukturen
bezogene Abfrage des ZAK liefert Uber Planungsempfehlungen hinaus auch
Hinweise auf bei Eingriffsvorhaben zu beriicksichtigende Tier- und Pflanzenarten.
Neben Zielarten auf Landesebene benennt sie ebenso mogliche Vorkommen der
im Anhang Il und Anhang IV der FFH-Richtlinie gelisteten Arten. Im
Untersuchungsraum sind die folgenden Habitatstrukturen gemafR dem
Zielartenkonzept vorhanden:

e D41  Lehmacker

e D5.1  Ausdauernde Ruderalflur

e D2.2.1 Grinland frisch und (m&Rig) nahrstoffreich
(typische Glatthaferwiesen und verwandte Typen)

Die Abfrage des Zielartenkonzepts fir die Stadt Blaustein liefert hierbei das in
nachfolgender Tabelle 1 gelistete Artenspektrum. Aus der ZAK-Gesamtabfrage
werden lediglich die streng geschutzten Arten sowie europdischen Vogelarten
dargestellt. Des Weiteren sind jene Arten fett hervorgehoben, fur die nach
Maligabe des ZAK prinzipiell geeignete Habitatstrukturen im Vorhabenbereich
vorhanden sind. Die ZAK-Einstufung erfolgt fur diese prufrelevanten Arten ohne
die Berucksichtigung der tatsachlichen Habitatqualitéat. Eine Bewertung der
Artenliste erfolgt erst tber die textliche Abschichtung in Tabelle 2 und Tabelle 3.
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Tabelle 1: Im ZAK gelistete Arten fir den Vorhabenbereich

Aegolius funereus Raufu3kauz N Nein
Alauda arvensis Feldlerche N Ja

Apus melba Alpensegler N Nein
Anas clypeata Loffelente LB Nein
Anas crecca Krickente LA Nein
Anthus pratensis Wiesenpieper LB Nein
Aythya ferina Tafelente LB Nein
Anthus trivialis Baumpieper N Ja

Charadrius dubius Flussregenpfeifer Zz Nein
Corvus monedula Dohle N Nein
Crex crex Wachtelkdnig LA Ja

Cuculus canorus Kuckuck N Nein
Delichon urbicum Mehlschwalbe N Nein
Emberiza calandra Grauammer LA Ja

Falco subbuteo Baumfalke N Nein
Ficedula albicollis Halsbandschnépper LB Nein
Gallinula chloropus Teichhuhn N Nein
Hirundo rustica Rauchschwalbe N Nein
Jynx torquilla Wendehals LB Nein
Lanius excubitor Raubwirger LA Nein
Lullula arborea Heidelerche LA Nein
Milvus milvus Rotmilan N Ja

Oenanthe oenanthe Steinschmatzer LA Nein
Perdix perdix Rebhuhn LA Ja

Pernis apivoris Wespenbussard N Nein
Phylloscopus bonelli Berglaubsanger LA Nein
Phylloscopus sibilatrix | Waldlaubsanger N Nein
Picus canus Grauspecht N Nein
Porzana porzana Tupfelsumpfhuhn LA Nein
Riparia riparia Uferschwalbe YA Nein
Rallus aquaticus Wasserralle LB Nein
Saxicola rubetra Braunkehlichen LA Ja

Tachybaptus ruficollis | Zwergtaucher N Nein
Vanellus vanellus Kiebitz LA Ja

E::S:SS:‘;IIISS Mopsfledermaus LA Ja

Eptesicus nilssonii Nordfledermaus N Ja

Eptesicus serotinus Breitfligelfledermaus LB Nein
Myotis bechsteinii Bechsteinfledermaus LB Nein
Myotis brandtii Gr. Bartfledermaus LB Nein
Myotis daubentonii Wasserfledermaus FFH Nein
Myotis emarginatus Wimperfledermaus LA Nein
Myotis myotis Gr. Mausohr N Nein
Myotis mystacinus Kl. Bartfledermaus FFH Nein
Myotis nattereri Fransenfledermaus LB Nein
Nyctalus leisleri KI. Abendsegler N Nein
Nyctalus noctula Gr. Abendsegler FFH Nein
Pipistrellus nathusii Rauhautfledermaus FFH Nein
Pipistrellus pipistrellus | Zwergfledermaus FFEH Nein
Pipistrellus pygmaeus | Muckenfledermaus FFH Nein
Plecotus auritus Braunes Langohr FFH Nein
Plecotus austriacus Graues Langohr LB Nein
z?:ﬂﬂgzﬁlijnsum Gr. Hufeisennase LA Nein
Vespertilio murinus Zweifarbfledermaus FFH Nein
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Fortsetzung von Tabelle 1

Artname :
Artengruppe |- enschaftiich deutsch Status | Habitat
Castor fiber Biber LB Nein
Sonstige Lynx lynx Luchs E Nein
Saugetiere Muscardinus
avellanarius Haselmaus FFH Ja
Bombina variegata Gelbbauchunke LB Ja
Bufo calamita Kreuzkrote LB Ja
Bufo viridis Wechselkrote LB Ja
Amphibien Hyla arborea Laubfrosch LB Nein
Rana dalmatina Springfrosch N Nein
Rana lessonae Kl. Wasserfrosch N Nein
Triturus cristatus Kammmolch LB Nein
- Coronella austriaca Schlingnatter N Nein
Reptilien o :
Lacerta agilis Zauneidechse N Ja
Maculinea arion Schvyarzflec_klger LB Nein
Ameisen-Blauling
Maculinea Dkl. Wiesenknopf-
. ; . LB Ja
nausithous Ameisen-Blauling
Schmetter- - ;
linge Parnass!us apollo Apollofalter LA Nein
FEllEEl e Schwarzer Apollofalter LA Nein
mnemosyne
Proserp_mus Nacht.kerzen- FEH Ja
proserpina schwarmer
Osmoderma eremita Juchtenkafer LB Nein
Rosalia alpina Alpenbock LB Nein
Weichtiere Unio crassus Bachmuschel LA Nein

Erlauterungen zur Tabelle 1:

ZAK-Status (Landesweite Bedeutung der Zielarten)
Einstufung Stand 2005; erganzt und z.T. aktualisiert Stand 04/2009.

LA

LB

FFH

Landesart Gruppe A; Vom Aussterben bedrohte Arten und Arten mit meist isolierten,
Uberwiegend instabilen bzw. akut bedrohten Vorkommen, fir deren Erhaltung
umgehend Artenhilfsmalinahmen erforderlich sind.

Landesart Gruppe B; Landesarten mit noch mehreren oder stabilen Vorkommen in
einem wesentlichen Teil der von ihnen besiedelten ZAK-Bezugsraume sowie
Landesarten, fur die eine Bestandsbeurteilung derzeit nicht mdglich ist und fur die
kein Bedarf fur spezielle SofortmaRnahmen ableitbar ist.

Naturraumart; Zielarten mit besonderer regionaler Bedeutung und mit landesweit
hoher Schutzprioritat.

FFH-Nachtrag; Nachtraglich im Jahr 2009 ergénzte FFH-Arten zur Berticksichtigung
der gesetzlich geschitzten Arten als Zielarten im Informationssystem
Zielartenkonzept.

Weitere bericksichtigte Zielarten; Nach Umstellung der alten Roten Listen auf ein
neues Kriteriensystem formal zu streichende Arten, die aber dennoch eine fachliche
Bedeutung haben. Vermeidung eines Ungleichgewichts zu Artengruppen mit noch
alter Rote Liste-Kategorisierung. Behandlung wie Naturraumart.

Erloschene Arten sind Arten, die in Baden-Wirttemberg aktuell als ausgestorben
oder verschollen gefuhrt werden. Sie werden bei erneutem Auftreten als Landesart
mit hochster Schutzprioritat und herausragender Bedeutung auf Landesebene
eingestuft, sofern sie nicht als stark vagabundierende Vermehrungsgaste betrachtet
werden mussen.
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5.11

Streng geschutzte Arten des Anhangs IV der FFH-Richtlinie und des
Anhangs A der EG-Artenschutzverordnung

In der nachfolgenden Tabelle erfolgt eine Uberpriifung der im Untersuchungsraum
des Bebauungsplangebiets erfassten Habitate im Hinblick auf ihre Eignung als
Lebensraum fur die streng geschutzten Arten.

Tabelle 2: Potenzialanalyse der Habitatfunktion fir streng geschutzte Arten

Arten bzw. Artengruppe

Flederméause

(Alle in Baden-Wiirttemberg
vorkommenden Fledermause
zahlen zu den in Anh. IV der
FFH-RL aufgefiihrten Arten)

Sonstige Saugtiere

Hier:
- Haselmaus

Amphibien

Hier:

- Gelbbauchunke
- Kreuzkrote

- Wechselkréte

Reptilien

Hier:
- Zauneidechse

Beurteilung

Auf den landwirtschaftlich intensiv bewirtschafteten Flachen im
Plangebiet sind keinerlei fledermausrelevanten Lebensraum-
strukturen (z.B. Gebaude, Gehdlze) vorhanden.

Als Nahrungshabitat ist der struktur- und artenarme Planungs-
raum fir Flederméause nicht von essenzieller Bedeutung.

Weitere Untersuchungen sind aus fachgutachterlicher Sicht
nicht erforderlich. Das Eintreten von Verbotstatbestédnden
im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG kann im Hinblick auf
Fledermausarten sicher ausgeschlossen werden.

Die Haselmaus ist strikt an Geholzlebensraume gebunden,
weswegen fur die Art im Plangebiet (Acker- und Wiesenflachen)
keine Habitatrelevanz besteht. Sie bevorzugt Lebensraume mit
einer hohen Arten- und Strukturvielfalt, z.B. in dichten
Gebiischen und Hecken, in breiten Waldsdaumen sowie in Laub-
Nadel-Mischwéaldern mit einem gut entwickeltem Unterwuchs.
Besonders beliebt als Nahrungsgehdlze sind hierbei
Haselstraucher und Brombeerhecken.

Es sind keinerlei Lebensraumstrukturen fiir die Haselmaus im
Geltungshereich des Bebauungsplans vorhanden, daher ist ein
Vorkommen der Haselmaus von vorneherein auszuschlieRen.

Als nachstgelegene potenzielle Haselmaus-Lebensraume
werden die Waldbestande beidseitig der Landesstrae L 1236
identifizert, welche vorhabenbedingt aber nicht tangiert werden.

Weitere Untersuchungen sind aus fachgutachterlicher Sicht
nicht erforderlich. Das Eintreten von Verbotstatbestanden
im Sinne des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG kann im Hinblick auf
sonstige  streng geschiitze  Saugetierarten  sicher
ausgeschlossen werden.

Im Plangebiet sind keinerlei Laichgewésser oder anderweitig
relevante  Amphibienstrukturen  (z.B.  Landlebensraume)
vorhanden. Ein Vorkommen von Amphibien ist daher von
vorneherein auszuschlie3en.

Weitere Untersuchungen sind aus fachgutachterlicher Sicht
nicht erforderlich. Das Eintreten von Verbotstatbestanden
im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG kann im Hinblick auf
streng geschiitzten Amphibienarten sicher ausgeschlossen
werden.

Die Zauneidechse besiedelt als Kulturfolger durch Mahd oder
extensive Beweidung entstandene Heideflachen, Mager-,
Trocken- und Halbtrockenrasen. Kleinflachig ist die Art zudem an
Weg- und Waldrandern, Bahntrassen, Steinbriichen und in
Rebgebieten zu finden. Als Lebensraummosaik werden
trockenwarme, gut besonnte Strukturelemente mit ausgepragter
Vegetationsschicht und sich schnell erwdrmenden Substraten
bevorzugt. Stellen mit niedriger Vegetation dienen als
Jagdhabitate, auf Offenbodenbereichen, Steinen und Totholz
sonnen sich die Tiere, wahrend dichtere Vegetation als Deckung
genutzt wird.

Die arten- und strukturarme Auspréagung der Lebensraume im
Vorhabenbereich entspricht insgesamt nicht den o. g.
Habitatanspriichen von Eidechsen, da ein kleinrAumiger Wechsel
von Strukturen zur Jagd, Besonnung und Deckung fehlt. Ein
Artvorkommen ist mit hinreichender Sicherheit ausgeschlossen.
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Fortsetzung von Tabelle 2

Arten bzw. Artengruppe Beurteilung

Reptilien Weitere Untersuchungen sind aus fachgutachterlicher Sicht
nicht erforderlich. Das Eintreten von Verbotstatbestanden
im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG kann im Hinblick auf

[l : streng geschitzte Reptilienarten hinreichend

- Zauneidechse ausgeschlossen werden.
Im Plangebiet sind keinerlei Still- oder FlieBgewasser vorhanden.
Ein Vorkommen von Fischen ist daher von vorneherein
auszuschlie3en.

Fische Weitere Untersuchungen sind aus fachgutachterlicher Sicht

nicht erforderlich. Das Eintreten von Verbotstatbestanden
im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG kann im Hinblick auf
streng geschutzte Fischarten sicher ausgeschlossen
werden.

In den landwirtschaftlich intensiv bewirtschafteten Vegetations-
strukturen des Plangebiets sind keine Nahrungs- oder
Raupenfutterpflanzen fir den Dkl. Wiesenknopf-Ameisen-
Blauling (Bestdnde des GroRen Wiesenknopfs) bzw. den
Nachtkerzenschwérmer (verschiedene Nachtkerzen- und
Hier: Weiderdschengewachse) vorhanden. Ein Artvorkommen ist
T daher von vorneherein auszuschlieRen.

Schmetterlinge

- Dkl. Wiesenknopf-Ameisen-
Blauling Weitere Untersuchungen sind aus fachgutachterlicher Sicht
nicht erforderlich. Das Eintreten von Verbotstatbestanden
im Sinne des R § 44 Abs. 1 BNatSchG kann im Hinblick auf
den streng geschitzte Schmetterlingsarten sicher
ausgeschlossen werden.

- Nachtkerzenschwarmer

Durch das Fehlen von Gehdlzen sind keinerlei Habitatstrukturen
fur die Artengruppe im Plangebiet vorhanden. Ein Vorkommen
von Kafern ist daher von vorneherein auszuschlie3en.

Weitere Untersuchungen sind aus fachgutachterlicher Sicht
nicht erforderlich. Das Eintreten von Verbotstatbestanden
im Sinne des 8 44 Abs. 1 BNatSchG kann im Hinblick auf
streng geschutzte Kaferarten sicher ausgeschlossen
werden.

Durch das Fehlen von Gewassern bzw. gewasserbegleitenden
Lebensraumen sind keinerlei Habitatstrukturen fur die Arten-
gruppe im Plangebiet vorhanden. Ein Vorkommen von Libellen
ist daher von vorneherein auszuschlieRen.

Weitere Untersuchungen sind aus fachgutachterlicher Sicht
nicht erforderlich. Das Eintreten von Verbotstatbestanden
im Sinne des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG kann im Hinblick auf
streng geschitzte Libellenarten sicher ausgeschlossen
werden.

Im Plangebiet sind keinerlei Lebensraumstrukturen (insb.
Gewasser) dieser Artengruppe vorhanden. Ein Vorkommen von
Weichtieren ist daher von vorneherein auszuschlief3en.

Weitere Untersuchungen sind aus fachgutachterlicher Sicht
nicht erforderlich. Das Eintreten von Verbotstatbestanden
im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG kann im Hinblick auf
streng geschutzte Weichtierarten sicher ausgeschlossen
werden.

Weichtiere

Die vorhandenen standértlichen Voraussetzungen sind flr ein
Vorkommen streng geschutzter Farn- und Blutenpflanzen im
Untersuchungsraum nicht geeignet.

Weitere Untersuchungen sind aus fachgutachterlicher Sicht
nicht erforderlich. Das Eintreten von Verbotstatbestanden
im Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG kann im Hinblick auf
streng geschiitzte Farn- und Blitenpflanzen sicher
ausgeschlossen werden.

Farn- und Blitenpflanzen
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51.2

Européische Vogelarten

In der nachfolgenden Tabelle erfolgt eine Uberpriifung der im Untersuchungsraum
des Bebauungsplangebiets erfassten Habitate im Hinblick auf ihre Eignung als
Lebensraum fir die européischen Vogelarten.

Tabelle 3: Potenzialanalyse der Habitatsfunktion fir Européische Vogelarten

Arten bzw. Artengruppe

Beurteilung

Aufgrund von fehlenden Gehélzen bzw. Gebauden kann im
Plangebiet das Vorkommen von folgenden Vogelgilden
kategorisch ausgeschlossen werden: Frei- und Heckenbruter,
Hohlenbruter, Gebaude- und Nischenbriter, Greifvogel.

Fur die Abschichtung der sieben laut ZAK identifizierten
bodenbritenden Offenlandvogelarten sind die jeweiligen
artspezifischen Lebensraumanspriiche heranzuziehen:

Die Lebensraume der Feldlerche sind weitrdumig und offen,
primar bengtigt sie ein Mosaik verschiedener Landnutzungen und
Ackerfriichte. Solche Strukturen treten vorzugsweise in
ackerbaulich genutzten Feldern auf, jedoch sind auch extensiv
genutzte Wiesen und Weiden geeignete Brutgebiete. Grolte
Bestandsdichten erreicht die Feldlerche in kistennahen
Salzwiesen, Dinenlandschaften, Heidegebieten oder in
einjahrigen, landwirtschaftlichen Brachflachen. Insgesamt kann
ein Brutvorkommen der Art im Plangebiet auf Grundlage der
vorhandenen  Habitatstrukturen  nicht von  vorneherein
ausgeschlossen werden.

Neben einem Bestand an hohen Baumen oder Strauchern als
Singwarte bendétigt der Baumpieper zur Brut geniigend lichte
Stellen mit einer hohen Vegetation. Aus diesem Grund fehlt der
Pieper in ausgedehnten Ackerlandschaften oder Griinland-
gebieten, bebriitet werden hingegen Waldrander, Moore, Heiden
und Auen. Dichte Geholzbestande werden gemieden,
wohingegen  Lichtungen,  Windwurfflachen und junge
Aufforstungsbereiche als bevorzugte Brutplatze der Art gelten.
Insgesamt kann ein Brutvorkommen des Baumpiepers im
Plangebiet auf Grundlage der vorhandenen Habitatstrukturen
von vorneherein ausgeschlossen werden.

Der Wachtelkdnig bevorzugt vornehmlich halboffene Auen,
schutter bewachsene Verlandungszonen, Seggenmoore und
natlrliche Bergwiesen. Als Sekundarlebensraum besiedelt er
auch offenes, extensiv genutztes Kulturland mit deckungsreicher
Vegetationsschicht. Die Ausprdgung der Lebensrdume im
Plangebiet entspricht grundsétzlich nicht den o. g.
Habitatanspriichen des Wachtelkdnigs, weshalb dessen Brut-
vorkommen von vorneherein ausgeschlossen werden kann.

Die Grauammer bewohnt offene Landschaften mit einzelnen
B&aumen oder Biischen und zumindest teilweise dichter Boden-
vegetation, bspw. in extensiv genutztem Grinland, an
Ackerrandern und in Brachen. Daneben werden auch Diinen und
Heiden besiedelt. Insgesamt kann ein Brutvorkommen der Art im
Plangebiet auf Grundlage der vorhandenen Habitatstrukturen
von vorneherein ausgeschlossen werden.

Das Rebhuhn benétigt eine strukturreiche Vegetation, d.h. nicht
zu grofl3e Feldschlage, unkrautreiche Feldraine und Wegrander,
Altgrasstreifen, Brachen, niedrige Gebiische und Hecken.
Wichtig ist hierbei, dass die jeweiligen Strukturen in die Acker
integriert sind. Die Auspragung der Lebensraume im Plangebiet
unterscheidet sich signifikant von den artspezifischen
Habitatansprichen, weshalb ein Brutvorkommen der Art von
vorneherein ausgeschlossen werden kann.
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5.2

Fortsetzung von Tabelle 3

Arten bzw. Artengruppe Beurteilung

Fir das Braunkehlchen sind offene Landschaften von Relevanz,
insb. Wiesen und Graben, kleine Brachflachen, Raine und
Riedwiesen. Als Sekundarlebensraum besiedelt es zunehmend
auch feuchte bis nasse Standorte in Heiden und Mooren. Zum
Brutbiotop gehért vorrangig eine vielféltige Krautschicht zur
Nahrungssuche, vor allem aber mussen hohere Einzelstrukturen
(z.B. Einzelbdume oder Pfahle) als Sitzwarten vorhanden sein.
Die Auspragung der Lebensrdume im Plangebiet entspricht
generell nicht den o. g. Habitatanspriichen des Braunkehlchens,
weshalb dessen Brutvorkommen von vorneherein
ausgeschlossen werden kann.

Der Kiebitz bevorzugt feuchte Standortbedingungen im Offen-
land. Er kommt in offenem, flachem und feuchtem Dauer-
grunland, jedoch auch in Wiesen, Weiden und Uberschwem-
mungsflachen vor. Die Auspragung der Lebensrdume im
Plangebiet entspricht allgemein nicht den o.g. Habitatanspri-
chen des Kiebitzes, weshalb dessen Vorkommen von
vorneherein ausgeschlossen werden kann.

Als Nahrungshabitat ist der struktur- und artenarme Planungs-
raum fur alle Vogelarten nicht von essenzieller Bedeutung.

Der Bestand potenziell geeigneter Lebensraumstrukturen,
die eine Relevanz haben kdnnen als Brutplatz und / oder
Nahrungshabitat, machen eine vertiefende Betrachtung der
Européaischen Vogelarten in Kap. 6.1 erforderlich.

Ergebnis der Habitatpotenzialanalyse

Das Ergebnis der Habitatpotenzialanalyse ist, dass von den in Baden-
Wirttemberg vorkommenden streng geschiitzten Arten im Bereich des geplanten
FPV-Vorhabens ein Vorkommen der meisten Artengruppen (d.h. Flederméause,
sonstige Saugetiere, Amphibien, Reptilien, Fische, Schmetterlinge, Kafer, Libellen,
Weichtiere, Farn- und Blutenpflanzen) hinreichend ausgeschlossen werden kann.

Fur die europdischen Vogelarten gemaf Art. 1 VSch-Richtline ergibt sich aufgrund
eines vorhanden Habitatpotenzials hingegen die Relevanz zu einer vertieften
Betrachtung. Die entsprechenden Sachverhalte sind nachfolgend aufgefuhrt:

Européische Vogelarten

Der wvor Ort vorhandene Bestand an geeigneten Biotop- und
Lebensraumstrukturen mit Relevanz als Brut- und Nahrungshabitat fir
verschiedene Offenlandvogelarten (hier: Feldlerche) erfordert eine vertiefende
Betrachtung der Avifauna in Kap. 6.1.

Weitere relevante Arten

Fur alle weiteren planungsrelevanten Arten, fir welche die Verbotstatbestande des
8§ 44 Abs.1 BNatSchG gelten, sind die erforderlichen Biotoptypen und
Lebensraumstrukturen im Geltungsbereich des Bebauungsplans nicht geeignet
bzw. vorhanden. Eine vertiefte Betrachtung ist deswegen fir diese Arten nicht
erforderlich.
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6.1

6.2

Potenzielle Betroffenheit des planungsrelevanten Artenspektrums
mit Beurteilung des weiteren Untersuchungsbedarfs

Auf Grundlage einer drtlichen Erhebung der Nutzungs- und Biotopstrukturen wurde
fur das gegenstandliche Plangebiet in den vorangegangenen Kapiteln das
potenziell planungsrelevante Artenspektrum beleuchtet, fur das im fortlaufenden
Bearbeitungsprozess vertiefte Kenntnisse zur Bewertung moéglicher arten- und
sonstiger naturschutzrechtlicher Sachverhalte erforderlich waren.

Die so gewonnenen Fachkenntnisse fihren zu dem Ergebnis, dass folgende Arten
bzw. Artengruppen vertieft untersucht werden sollen:

Europdische Vogelarten

Die im Untersuchungsgebiet befindlichen Biotoptypen (insb. Acker- und
Wiesenflachen) weisen hinsichtlich der Offenlandvogelarten lediglich geeignete
Revierstrukturen fir die Feldlerche auf. Ein Artvorkommen im Untersuchungsraum
kann zum gegenwartigen Zeitpunkt nicht ausgeschlossen werden, auch in
Anbetracht der nordwestlich des Geltungsbereichs liegenden Feldvogelkulisse.
Um ein mogliches Eintreten von Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 BNatSchG
beurteilen zu kénnen, werden tierokologische Untersuchungen im Hinblick auf ein
magliches Vorkommen der Feldlerche erforderlich.

Weitere Untersuchungen

Eine fur die Art vorgeschlagene Untersuchungsmethodik orientiert sich an den
~-Methodenstandards zur Erfassung der Brutvogel Deutschlands® (Stidbeck 2005).

Um den Gesamtbestand der Feldlerche im Plangebiet sowie dessen Umfeld zu
erfassen, ist bei entsprechenden Tageszeiten und Witterungsbedingungen eine
Revierkartierung mit drei Begehungen im Zeitraum von April und Mai 2023
vorgesehen. Fir eine fundierte Erfassung der Feldvogelaktivitat liegt das
Hauptaugenmerk des Kartierers auf Sichtbeobachtungen sowie auf der
Feststellung singender (charakteristischer Flug- und Bodengesang) oder
futternder Altvogel.

Verlust potenzieller Nahrungs- und Jagdhabitate

Die Beanspruchung eines potenziellen Nahrungs- und Jaghabitats fir im
Offenland jagende Fledermausarten sowie fir europaische Vogelarten ist durch
die Umsetzung des gegenstandlichen Bebauungsplans anzunehmen. Hierbei stellt
die Inanspruchnahme eines Nahrungs- und Jagdhabitats dann keine Erfiillung der
Verbotstatbestande des 8§ 44 Abs.1 BNatSchG dar, sofern es nicht fir den
Fortbestand der Arten oder deren Reproduktion essenzielle Bedeutung aufweist.

In der ndheren Umgebung sind &hnlich strukturierte Acker- und Wiesenflachen
vorhanden, die den Tieren ein gleich- oder héherwertiges Nahrungsangebot
bereitstellen. Hinzukommend befinden sich in geringer Flugdistanz von ca. 230 m
sudwestlich bzw. rd. 500 m norddstlich des Plangebiets die explizit als
Vogelschutzgebiet geschutzten ,Taler der Mittleren Flachenalb®. Das Plangebiet
ist in diesem Zusammenhang somit nicht als essenzielles Nahrungs- und
Jagdhabitat zu betrachten.
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Planung und Projektwirkung
Die von dem Vorhaben ausgehenden Wirkungen werden unterschieden in:

- Anlagebedingte Wirkungen (Flachenumwandlung- bzw. inanspruchnahme
durch die vorgesehene Umnutzung)

- Baubedingte Wirkungen (Auswirkungen durch den Baubetrieb / z.B. erhdhter
Flachenbedarf durch Baustelleneinrichtung und Lagerflachen, ebenso
Erschitterungen, Larm und Schadstoffemissionen durch Baumaschinen)

- Betriebsbedingte Wirkungen (Auswirkungen durch den auf den neuen
StraBen entstehenden Quell- und Zielverkehr, insb. Larm- und
Schadstoffemissionen / ggf. aus der Wohnnutzung resultierende Emissionen
wie Haus- und Restmiill)
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Abbildung 12: Bebauungsplan ,Birkebene V* - Entwurf vom 30.04.2024
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7.1

7.2

7.3

Anlagebedingte Wirkungen

Das geplante Wohngebiet geht mit einer dauerhaften Flacheninanspruchnahme
einher. Es werden Tier- und Pflanzenlebensraume dauerhaft in Anspruch
genommen und Uberbaut. Folgende Lebensraumel? gehen durch die Realisierung
des Vorhabens ganz oder zumindest in Teilen verloren:

Biotoptypen der offenen / halboffenen Kulturlandschaft
Lehmaécker, Ausdauernde Ruderalflur, Grinland frisch und méRig nahrstoffreich

Da sich durch die Wohnbebauung der bisherige Siedlungsrand um ca. 120 m in
westliche Richtung verschiebt, verandert sich auch die Kulissenwirkung der
Gebaude auf umliegende Acker- und Wiesenflachen. Diese Kulissenwirkung ist
besonders fur bodenbriitende Vogelarten des (Halb-)Offenlands relevant. Eine
Verschiebung von vertikalen Storkulissen kann zu weiteren Beeintréachtigungen
bzw. zum Verlust von Bruthabitaten flhren.

Baubedingte Wirkungen

Durch die notwendigen Bauarbeiten kdnnen innerhalb des Plangebiets sowie
dessen naheren Umfelds negative Beeintrachtigungen durch Baumaschinen,
Bautatigkeiten und vermehrte LKW-Fahrten entstehen (z.B. Erschitterungen,
Larm- und Schadstoffemissionen). Die genannten Auswirkungen treten jedoch nur
voruibergehend und tagsiber auf. Mit Gelandemodellierungen sowie temporaren
Bodenverdichtungen durch Baumaschinen ist zu rechnen.

DarUber hinaus wird bauzeitlich eine temporare Flacheninanspruchnahme fir
Baustelleneinrichtungen und Lagerflachen erforderlich sein. Nach Abschluss der
BaumafRnahmen wird auf diesen voribergehend in Anspruch genommenen
Flachen der ursprungliche Zustand wiederhergestellt, sofern dies moglich ist. Bis
zur Wiederherstellung des urspriinglichen Zustands verringert sich fallweise das
Angebot an Habitatstrukturen, was im Hinblick auf eine mdgliche Erfullung der
Verbotstatbestande zu betrachten ist.

Betriebsbedingte Wirkungen

Betriebsbedingt wird es von geplanten Wohngebiet ausgehend zu Licht- und
Larmemissionen kommen. Diese Emissionen gehen zum einen vom erhdhten
KFZ-Verkehr sowie zum anderen von der Bevolkerung aus. Zudem kommt es
durch den Quell- und Zielverkehr zu Staub- und Schadstoffemissionen. Durch die
landwirtschatftlich bisher intensive Bewirtschaftung und infolge der Siedlungsnahe
zahlt die zu Gberplanende Flache bereits im Bestand als vorbelastet.

Des Weiteren muss damit gerechnet werden, dass die umliegenden Offenland-
bereiche starker als Erholungsraum genutzt werden. Infolge der siedlungsnahen
Erholungsnutzung kann es zu Stérungen der dort lebenden Tierarten kommen.

12 pie Benennung der Habitatstrukturen orientiert sich an den ,Habitatstrukturtypen” des Informationssystems Zielarten-
konzept Baden-Wurttemberg (LUBW 2009).
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Zusammenfassung und Prognose artenschutzrechtlicher Verbot

8.1

8.2

Faunistische Kartierungen — Feldlerche (Alauda arvensis)

Das in der vorangegangenen Relevanzprifung anhand der Biotoptypen und
Lebensraumstrukturen festgestellte potenzielle Vorkommen von bodenbritenden
Feldvogelarten mit unginstigem Erhaltungszustand (hier: Feldlerche) erfordert fir
das Plangebiet eine vertiefte faunistische Kartierung hinsichtlich dieser Art.

Fur andere Arten bzw. Artengruppen aus dem Anhang IV der FFH-Richtlinie sind
weitere Untersuchungen hingegen nicht erforderlich, da das Eintreten der
Verbotstatbestande gemalR § 44 Abs. 1 bereits von vorneherein mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

Methodik und Begehungstermine

Fur die Feldlerchen-Erfassung wurde im Vorhabenbereich von Mitte April bis Mitte
Mai 2023 eine Revierkartierung gemaf Sudbeck (2005) durchgefihrt. Insgesamt
erfolgten die drei Erfassungstermine im Plangebiet zwischen dem Hohepunkt der
Balzaktivitat sowie einer etwaigen Eiablage und dem Schllipfen der Erstbrut.

Als fachlich optimale Tageszeit wird fur Feldvogel-Kartierungen der Zeitraum ab
Sonnenaufgang bis ca. vier Stunden danach angesehen. Zu Beginn der
Brutperiode (Mitte April bis Mitte Mai) ist eine solche Kartierung auch tagstber bis
ca. 18:00 Uhr durchfihrbar.

Auf Grundlage handschriftlich erfasster Verhaltensweisen der Avifauna (z B. Sicht-
beobachtungen von charakteristisch singenden oder futternden Altvogeln) konnte
fur den Untersuchungsraum abschlieBend eine GIS-gestiitzte Auswertung der
Kartierergebnisse (d.h. Bestimmung etwaiger Brutnachweise, Brutverdachte,
Revierzentren, Nahrungsplatzen etc.) erfolgen.

Die Gegebenheiten der einzelnen Kartierdurchgénge sind in der nachfolgenden
Tabelle dokumentiert:

Tabelle 4: Begehungstermine Feldlerchen-Kartierung 2023

Begehungen Datum Tageszeit Witterung

1. Kartierung 16.04.2023 12:15 - 13:15 Bedeckt, 7°C, Bft 1-2

2. Kartierung 07.05.2023 11:15-14:15 Sonnig,18-20°C, Bft 0-1

3. Kartierung 24.05.2023 12:00 — 13:00 Sonnig, 21°C, Bft 0
Ergebnisse

Fur die GIS-technische Auswertung der Feldlerchen-Kartierung 2023 wurde in
Bezug auf die Reviergrof3e durchweg mit einem mittleren Wert von 90 m gerechnet
(Nabu 0.J.).

Im Geltungsbereich des Bebauungsplans konnte an keinem der drei Kartiertermine

eine Feldlerche bzw. eine andere bodenbritende Feldvogelart festgestellt werden.
Ein Brutrevier eines Bodenbriters liegt hier somit gesichert nicht vor.
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Zusammenfassung und Prognose artenschutzrechtlicher Verbot

Am 16.04.2023 konnte ca. 160 m nordwestlich des Geltungsbereichs eine
Feldlerche nachgewiesen werden. Bei der darauffolgenden Begehung am
07.05.2023 wurde aus der gleichen Richtung in ca. 20 m Entfernung des
Plangebiets ebenfalls eine Feldlerche festgestellt. Nach Zugrundelegung der in
GIS errechneten Reviere kann aus fachlicher Sicht von einem Brutrevier der Art
ausgegangen werden.

Ein weiteres Brutrevier der Feldlerche ist in ca. 200 m ndrdlicher Entfernung zum
Geltungsbereich abzugrenzen, da die Art dort ebenso an zwei Begehungen
(16.04.2023, 07.05.2023) nachgewiesen wurde.

Ebenfalls an zwei Begehungen (07.05.2023, 24.05.2023) konnte nordwestlich, in
einer Entfernung von ca. 250 m zum Plangebiet, eine Feldlerche festgestellt
werden. Hierbei handelt es sich um ein weiteres Brutrevier.

Am 24.05.2023 konnte in der Entfernung von ca. 350 m nordwestlich des
Geltungsbereichs einmalig eine Feldlerche festgestellt werden, weswegen aus
fachlicher Sicht nur von einem Nahrungsgast auszugehen ist. Ebenfalls als
nahrungssuchend wird jene Feldlerche gewertet, welche am 07.05.2023 westlich,
im nahen Umfeld des Geltungsbereichs (ca. 60 m Entfernung) verhdrt wurde.

Eine kartografische Ubersicht aller beschriebenen Fundpunkte sowie der
errechneten Brutrevieren ist den nachfolgenden Abbildungen zu enthnehmen.

Meter

L - 1Geltungsbereich B- Plan Birkebene
- Kulissenwirkung fir die Feldlerche (150m)
Feldlerchenkartierung
@® 16.04.2023
® 07.05.2023
24.05.2023

Abbildung 13: Feldlerchen-Kartierung 2023 — Kartografische Darstellung
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Zusammenfassende Bewertung

Nahrungshabitat

Die Acker- und Wiesenflache innerhalb des Geltungsbereichs wie auch in dessen
Umfeld stellen ein Nahrungshabitat fir europdische Vogelarten dar. Durch die
Feldlerchen-Kartierung 2023 konnte bestatigt werden, dass auch Feldlerchen
diese Offenlandbereiche zur Nahrungssuche nutzen.

Im vorliegenden Fall ist fachlich nicht von einem essenziellen Nahrungshabitat ftir
die Avifauna auszugehen. Das landwirtschaftlich gepragte Planungsumfeld weist
insb. Ackerflachen aber auch einige Grinland- und Ruderalbereiche auf. Die im
weiteren Umfeld vorhandenen bewaldeten Talh&dnge hin zur Blau bzw. Kleinen
Lauter tragen ebenso zum Strukturmosaik der Landschaft bei. Es sind somit
ausreichend gleich- oder hoherwertige Strukturen mit einer entsprechenden
Nahrungsauswahl fir nahrungssuchende Végel vorhanden.

Fortpflanzungs- und Ruhestétten

Fur Feldlerchen wirkt sich die Kulissenwirkung von vertikalen Strukturen - in
diesem Falle der Siedlungsrand - bis in eine Entfernung von 150 m aus. Infolge
der Feldlerchen-Kartierung 2023 ist zu restimieren, dass ein Brutrevier der Art
durch das geplante Vorhaben beeintrachtigt werden wird, da sich durch die
geplante Wohnbebauung der bisherige Siedlungsrand um ca. 120 m in westliche
Richtung verschieben wird.

Um bei Realisierung der Bebauung mdgliche Verbotstatbestdnde gemal § 44
Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden, muss im rdumlich-funktionalen Zusammenhang
das Feldlerchenrevier vorgezogen kompensiert werden (als CEF- MalRBhahme).
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9.1

9.1.1

Spezielle artenschutzrechtliche Prifung

Die spezielle artenschutzrechtliche Prifung beinhaltet eine projektbezogene
Konfliktanalyse mit Prifung der Verbotstatbestande fir das zuvor definierte
Artenspektrum der faunistischen Kartierungen, die Festlegung von MalRhahmen
zur Vermeidung der Gefahrdung europarechtlich geschitzter Arten sowie
Mafinahmen zur Sicherung der kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitét.

Projektbezogene Konfliktanalyse

In einer Uberschlagigen Betrachtung wird nachfolgend dargelegt, inwieweit bei den
zuvor ermittelten Arten bzw. Artengruppen unter Zugrundelegung der in Kap. 7
beschriebenen Vorhabenwirkungen ein Konflikt mit artenschutzrechtlichen
Vorschriften absehbar ist.

Hierzu werden die jeweiligen Arten bzw. Artengruppen hinsichtlich ihres
Vorkommens im raumlichen Bezug zum Vorhabenbereich beschrieben und die
Wahrscheinlichkeit einer artenschutzrechtlich relevanten Betroffenheit bei
Realisierung des Vorhabens abgeschatzt.

Bestehen keine ernstzunehmenden Hinweise fir das Vorkommen einer Art bzw.
Artengruppe im Wirkungsbereich des Vorhabens, wird diese auch nicht naher
untersucht (siehe Abschichtungen in Kap. 5.1). Weitere Grinde fur den
Ausschluss einer weitergehenden vertiefenden Prifung (fehlende Sensibilitat,
Wirkungen nicht relevant) werden benannt.

Europaische Vogelarten

Innerhalb des Geltungsbereichs des Bebauungsplans konnte im Zuge der
Feldlerchen-Kartierung 2023 kein Brutrevier der Art nachgewiesen werden. Vom
Vorhaben ist dennoch ein Feldlerchenrevier — ca. 100 m nordwestlich des
Plangebiets gelegen — direkt betroffen. Durch die geplante Wohnbebauung wird
sich der bisherige Siedlungsrand und damit auch die vertikale Storkulisse um
ca. 120 m in westliche Richtung verschieben.

Totungsverbot:

Ein Versto3 gegen den Verbotstatbestand gemall § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG
kann fur bodenbritende Vogelarten des (Halb-)Offenlands nicht ausgeschlossen
werden. Durch das Vorhaben werden grundsatzliche Acker-Lebensraume in
Anspruch genommen bzw. umgewandelt, wodurch es zu Individuenverlusten
kommen kann.

Hingegen sind Gehdlz- und Geb&udestrukturen lagemafig nicht vom Vorhaben
betroffen, weshalb hinsichtlich gehdlz- und gebaudegebundener Vogelarten eine
Erflllung des Verbotstatbestands mit Sicherheit ausgeschlossen werden kann.

Stérungsverbot:

Bauzeitig ist mit einem Anstieg von Larm- und Schadstoffemissionen durch
Baufahrzeuge und -maschinen zu rechnen. Diese Wirkungen treten nur
voribergehend und tagsiber auf.
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Nach Fertigstellung der Bebauung ist vom Wohngebiet ausgehend mit einer
Erhdhung von L&arm-, Licht- und Schadstoffemissionen zu rechnen. Da das
Plangebiet landwirtschaftlich bisher intensiv bewirtschaftet wird und raumlich
zudem im direkten Siedlungskontext steht, ist bereits im Bestand von
Vorbelastungen auszugehen.

Bei der 2023 im Planungsumfeld nachgewiesenen Feldlerche handelt es sich um
eine Vogelart mit ungunstigem Erhaltungszustand (Rote Liste D und BW jeweils
Stufe 3, gefahrdet), die zumindest teilweise sensibel auf stérende Umgebungs-
einfllisse reagiert.

Unter Berlcksichtigung der bestehenden Vorbelastungen des Gebiets ist eine
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Feldlerchen-Population
nicht zu erwarten. Aus diesem Grund kann ein Verstol3 gegen den Verbotstat-
bestand nach 8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG mit Sicherheit ausgeschlossen werden.

Schadigungsverbot:

Vorhabenbedingt werden landwirtschaftliche Nutzflachen (Acker und Wiese) mit
Lebensraumfunktion fur Bodenbriter in Anspruch genommen, wobei 2023 auf der
Flache kein Vorkommen der Feldlerche bzw. einer anderen bodenbriitenden
Feldvogelart kartiert werden konnte. Neben dem direkten Revierverlust durch
Inanspruchnahme kann sich auch durch die weitere Anndherung der Siedlung an
besetzte Lebensrdume ein erhebliche Beeintrdchtigung bzw. ein Verlust von
Brutrevieren ergeben.

Bei der 2023 im Planungsumfeld nachgewiesenen Feldlerche handelt es sich um
eine Vogelart mit unguinstigem Erhaltungszustand (Rote Liste D und BW jeweils
Stufe 3, gefahrdet), die sensibel auf vertikale Storkulissen wie Gebaude reagiert.
Durch die Verschiebung des bisherigen Siedlungsrands um ca. 120 m in westliche
Richtung liegt ein nachweisliches Brutrevier der Feldlerche dann innerhalb des
artspezifischen Meideabstands zu Geb&uden. Fir die Feldlerche kommt es daher
zu einem VerstoR gegen das Schadigungsverbot, da das weitere Umfeld die
Okologische Funktion des Lebensraums nicht eigenstandig kompensieren kann.

Das vorliegende Nahrungshabitat fir europaische Vogelarten wird durch das
Vorhaben verkleinert bzw. durch Bebauung in seiner Qualitdt vermindert. Die
alleinige Betroffenheit eines Nahrungshabitats I6st jedoch noch keine
Verbotstatbestdnde nach § 44 BNatSchG aus, sofern es fur die Artgruppe keine
essenzielle Bedeutung aufweist. Eine solche Einstufung kann beim
gegenstandlichen Nahrungshabitat fir alle vorkommenden Vogelarten
ausgeschlossen werden, da aufgrund der umliegenden Habitatstrukturen (siehe
Kap. 6.2) ohne weiteres die 6kologische Funktion weiterhin erfillt werden kann
(vgl. 8 44 Abs. 5 BNatSchG).

Fazit:

Ein Verstol3 gegen die Zugriffsverbote (T6tungs- und Schéadigungsverbot)
des 8§ 44 Abs. 1 BNatSchG ist wahrscheinlich, womit fir planungsrelevante
Vogelarten der Roten Liste eine vertiefende Prufung erforderlich wird.
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9.2

9.21

Vertiefte Prifung der Verbotstatbestédnde

Jene Arten, bei denen eine artenschutzrechtliche Betroffenheit aufgrund der
vorhabenbedingten Wirkungen nicht auszuschlieBen ist, werden in einem
nachsten Arbeitsschritt einer vertiefenden Betrachtung unterzogen. Hierbei ist zu
beurteilen, wie sich die Beeintrachtigungen jeweils ortlich, zeitlich und funktional
darstellen.

Bei der Bewertung der artenschutzrechtlichen Betroffenheiten sind geeignete
VermeidungsmalRnahmen, die dazu beitragen, dass sich das Totungsrisiko
(bspw. durch Kollisionen) unmerklich verandert, der Erhaltungszustand der lokalen
Population durch Stérungen nicht verschlechtert oder die 6kologische Funktion der
Fortpflanzungs- und Ruhestatten bzw. von Pflanzenstandorten im raumlichen
Zusammenhang auch weiterhin sichergestellt ist, einzubeziehen.

Der Tatbestand des Totungs- und Verletzungsverbotes (844 Abs.1 Nr.1
BNatSchG) ist dann gegeben, wenn sich das Lebensrisiko einer Art durch das
Vorhaben in signifikanter Weise erhoht.

Das Storungsverbot des 844 Abs.1 Nr.2 BNatSchG bezieht sich auf die
Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten von
Arten. Eine Stérung kann bau- und betriebsbedingte Ursachen haben, wobei diese
insb. durch Beunruhigung und Scheuchwirkung infolge von Bewegung, Larm oder
Licht eintreten. Unter das Verbot fallen aber auch Stérungen, die durch
Zerschneidung oder optische Wirkungen hervorgerufen werden. Eine erhebliche
Storung liegt immer dann vor, wenn sich der Erhaltungszustand der lokalen
Population verschlechtert.

Des Weiteren sind diejenigen Entnahmen, Beschadigungen und Zerstérungen von
Fortpflanzungs- und Ruhestéatten nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG (i. V. m. § 44
Abs. 5 BNatSchG) zu betrachten, die zu einer Beeintrachtigung der 6kologischen
Funktion im rdumlichen Zusammenhang fuhren.

Zur Beurteilung der 6kologischen Funktion sind alle Habitatelemente der nach § 44
Abs. 5 BNatSchG artenschutzrechtlich relevanten Arten zu berlcksichtigen, die im
Verlauf des Fortpflanzungsgeschehens bzw. wahrend spezieller Ruhephasen fir
das dauerhafte Uberleben essenziell sind. Die Auswirkungen eines Vorhabens
sind dann erheblich, wenn der Artbestand oder die Verbreitung im réaumlichen
Zusammenhang nachteilig beeinflusst werden.

Die Prognose der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestande schliel3t die oben
erwahnten Vermeidungsmafnahmen einschlief3lich vorgezogener Ausgleichs-
malnahmen (sog. CEF-Malinahmen) im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG wie
auch das Risikomanagement mit ein. Im Folgenden erfolgt eine
Zusammenfassung der vertiefenden Prifung nach Artengruppen.

Europdische Vogelarten

Totungsverbot:

Bei allen im Vorhabenbereich zu erwartenden bodenbritenden Vogelarten des
(Halb-)Offenlands kann ein Verstol3 gegen den Verbotstatbestand gemaR § 44
Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.
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Es sind demnach geeignete MalRnahmen erforderlich, um einen moglichen
Verbotstatbestand nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG zu vermeiden. Die folgenden
VermeidungsmalBnahmen sind fachlich hierfir geeignet (vgl. Anlage 4,
MalRnahmenblatter):

e Begrenzung des Zeitraums fur die Baufeldfreimachung
o ALTERNATIV: bauzeitliche Vergramung von Bodenbritern

Storungsverbot:

Der Verbotstatbestand gemald § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG kann bei allen
vorkommenden  Brutvogelarten  ausgeschlossen  werden, da keine
Verschlechterung des Erhaltungszustands der lokalen Population zu beflirchten ist
(vgl. Kap. 9.1.1).

Schadigungsverbot:

Der Verbotstatbestand gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG kann bei einer dem
Geltungsbereich umliegenden Brutstatte der Feldlerche durch anlagenbedingte
Kulissenannaherung nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.

Da die artenschutzrechtlich relevante Betroffenheiten von Fortpflanzungs- und
Ruhestatten von Vogelarten aus der Gilde der Bodenbriiter nicht auszuschlieRen
ist, besteht eine Notwendigkeit fir MalRnahmen zur Vermeidung von
Verbotstatbestanden nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG. Die folgenden Ausgleichs-
mafnahme ist fachlich hierfir geeignet (vgl. Anlage 4, Ma3nahmenblatter):

¢ Anlage und Unterhaltung einer streifenférmigen Buntbrache (20 Ar je Brutpaar)
auf zuvor ackerbaulich genutztem Standort

Durch diese CEF-MafRnahme wird die Okologische Funktion der verloren-
gegangenen Feldlerchen-Brutstatte im rdumlichen Zusammenhang weiterhin
erflllt (vgl. 8 44 Abs. 5 BNatSchG).

Fazit:

Ein Verstol3 gegen alle Verbotstatbestand gemanR § 44 Abs. 1 BNatSchG wird
unter Berilcksichtigung der vorgeschlagenen Vermeidungs- und
Ausgleichsmalinahmen und / oder ggf. einem Risikomanagement aus
fachlicher Sicht ausgeschlossen.
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10

10.1

10.1.1

Vermeidungs- und Minderungsmaflinahmen

In der artenschutzrechtlichen Prifung und der vertiefenden Prifung der
Verbotstatbestdnde verbleibt die Feldlerche als einzige Art, bei der unter
Berlcksichtigung des beabsichtigten Vorhabens einerseits und unter
Einbeziehung des Artvorkommens samt Lebens- und Verhaltensweisen
andererseits schon jetzt davon auszugehen ist, dass ein Zugriffsverbot ohne
vorausgehende, baubegleitende und / oder anlagenspezifische Vermeidungs-
mafinahmen nicht oder wahrscheinlich nicht zu umgehen ist.

Die erforderlichen MaRnahmen werden nachfolgend zusammengefasst. Sie sind
Bestandteil der im Umweltbericht dargelegten MalRnahmenplanung. Im Umwelt-
bericht erfolgt zudem eine ausfihrliche Darstellung aller artenschutzrechtlichen
MalRnahmen mit Hilfe von Malinahmenblattern.

Maflnahmen zur Vermeidung oder Minderung von Eingriffsfolgen

Etwaige Vermeidungs- und Minderungsmalnahmen sind im Hinblick auf den
Artenschutz gezielt darauf ausgerichtet, die Beeintrachtigungen der besonders
geschutzten Arten zu vermeiden oder soweit wie moglich zu minimieren, um damit
ein Eintreten der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdénde des § 44
Abs. 1 BNatSchG zu verhindern. Es gilt der Grundsatz der Verhaltnismagigkeit,
wobei sich der Aufwand an der Bedeutung der zu schitzenden oder zu
schonenden artenschutzrechtlich relevanten Strukturen®® zu orientieren hat. Die in
der Planungspraxis bewahrte und verlassliche Richtschnur der »Je-desto-
Formel«14 dient dabei auch dazu, dass das mit der Planung verfolgte Ziel nicht in
Frage gestellt wird.

Als bautechnische Vorkehrungen sind VermeidungsmafRnahmen zentraler
Bestandteil des Bebauungsplans. Es handelt sich hierbei im Allgemeinen um
planerische MaRnahmen, die bereits auf die naturschutzfachlichen und
artenschutzrechtlichen Belange eingehen und diese so weit wie mdglich in den
Bauablauf einbeziehen®®. Sie setzen unmittelbar am Vorhaben an und bedirfen
zumeist keiner besonderen technischen Vorkehrungen. Anhand des
Bebauungsplans wird dann im Rahmen der saP das Erfordernis und die
Moglichkeit weiterer artenschutzrechtlich zwingend gebotener Vorkehrungen zur
Schadensbegrenzung gepriift, die geeignet sind, eventuelle Verbotseintritte im
Sinne des § 44 Abs. 1 BNatSchG zu vermeiden.

Im Rahmen der saP bezieht sich die Prifung von Vermeidungsmoglichkeiten auf
die artenschutzrechtlich relevanten Lebensstatten innerhalb des moglichen
Einwirkungsbereichs des Vorhabens.

V1: Bauzeitenregelung

Die Inanspruchnahme von fir Brutvégel als Nistplatz geeigneten Strukturen muss
aullerhalb der Vogelbrutzeit erfolgen. Im Bereich der baubedingt in Anspruch
genommenen Ackerflichen sind dahingehend Fortpflanzungsstatten der
Feldlerche nicht auszuschlieRen.

13 (Teil-)Lebensraume von Arten, z.B. Hohlenbaume als wichtige Habitatstrukturen fiir Flederméuse oder Hohlenbruter.
14 Der Grad der Schutzwirdigkeit bestimmt die Hohe des Vermeidungsaufwands.

15 ya. Standortwahl, Optimierung der Verkehrsfiihrung, planungsrelevante Kenngréf3en (z.B. GRZ, Anzahl Vollgeschosse),
Pflanzgebote, Durch- und Eingriinung.
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10.1.2

10.2

Im Zeitraum vom 01. Oktober und dem 28./29. Februar kann fachlich davon
ausgegangen werden, dass alle Jungvogel geschliipft sind und das Nest bereits
verlassen haben. Mit einer unbeabsichtigten Tétung von Végeln ist nicht zu
rechnen, insofern die Baufeldfreimachung (hier: Abschiebung von Gras- oder
Krautvegetation) in diesen Zeitraum fallt.

ALTERNATIV: Vergramung der Feldlerche aus dem Baufeld

Alternativ zur Bauzeitenregelung kann im Fall der Feldlerche auch eine
bauzeitliche Vergramung stattfinden. Diese beinhaltet eine Stérung der
Bodenoberflache vor Beginn der Vogelaktivitatszeit, bspw. durch mehrmaliges
Eggen oder Grubbern ab dem 15. Februar. Dadurch werden die Eingriffsflachen
unattraktiv fir die Feldlerche gehalten und eine Ansiedlung im baubedingt in
Anspruch genommenen Bereich verhindert.

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen im Sinne des § 44 Abs. 5 BNatSchG

Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (sog. CEF-MalRnahmen) zur Bewahrung der
Okologischen Funktionalitat sind einzig im Zusammenhang mit den
artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnden vorgesehen. Ein grundséatzlicher
Unterschied zu den in Kap. 10.1 beschriebenen VermeidungsmafRnahmen liegt
darin, dass eine Beeintrachtigung nicht durch MalRhahmen am Vorhaben
vermieden wird, sondern tatsachlich erfolgt.

Zugleich wird durch vorgezogene AusgleichsmalRihahmen die Funktionsfahigkeit
der betroffenen Fortpflanzungs- und Ruhestatten gewahrt. Im Prinzip geschieht
dies, indem die Funktionsfahigkeit vor dem Eingriff durch die Erweiterung,
Verlagerung und / oder Verbesserung der Habitate erhéht wird. Das Mal3 der
Verbesserung muss dabei gleich oder groRer als die zu erwartenden
Beeintrachtigungen sein, sodass nach Durchfihrung des Eingriffs zumindest der
Status quo gewabhrt bleibt.

Unter Berlcksichtigung der entsprechenden Hinweise im artenschutzrechtlichen
Leitfaden der EU (EU-KomMmissiON 2007) kommen die folgenden formalen und
fachlichen Anforderungen fir CEF-Malinahmen zur Anwendung:

¢ Die MalRhahme muss eine bestimmte Fortpflanzungs- bzw. Ruhestétte derart
aktiv verbessern oder pflegen, dass diese zu keiner Zeit, auch wahrend des
Eingriffs, unter einer relevanten reduzierten 6kologischen Funktionalitat leidet.

o Sofern die Fortpflanzungs- oder Ruhestatte letztlich in derselben Gro3e und in
derselben Qualitat (oder besser) fur die betreffende Art aufrechterhalten werden
kann, findet keine Beschadigung der Funktion, Qualitat oder Integritdt des
Habitats statt.

Die Madglichkeiten fir eine Realisierung funktionaler, zeitgleicher CEF-
MalRnahmen werden in jedem Einzelfall nachfolgenden fachlichen Mal3staben
bewertet:

¢ Die betroffenen Arten missen dkologisch das Potenzial haben, entsprechende
Ausweichhabitate zu erreichen und anzunehmen.

¢ Die MalRnahmen muissen zeitlich so wirksam sein, dass keine fatale Engpass-
Situation flir den Fortbestand entsteht, d.h. sie missen in der Regel zum
Eingriffszeitpunkt (ohne »time lag«) funktionieren.
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¢ Die MalRnahmen mussen entsprechend den spezifischen Erfordernissen der
beeintrachtigten Art bemessen sein.

e Die MalRnahmen missen innerhalb desselben Lebensraumgefliges!® erfolgen?’

e Die Verluste werden in der Regel in mindestens denselben Dimensionen und
mindestens derselben Qualitat »kompensiert«. Falls die Analyse des lokalen
Populationszustandes zeigt, dass die Herstellung anderer Qualitdten als der
beeintrachtigten zielfUhrender ist, ist auch die Herstellung anderer Malinahmen,
z.B. nach dem Prinzip »Qualitat-fir-Raum« denkbar.

o Die einzelnen MaRnahmen werden rechtlich verbindlich festgelegt. Die
Verfugbarkeit der Flachen muss nachweislich gewéhrleistet sein.

e Der Zeitplan ihrer Umsetzung und der nétigen Erfolgskontrollen ist anzugeben.

¢ Die MaRRnahmen missen hinsichtlich ihrer Erfolgsaussichten kontrollierbar und
bei sich  einstellenden  Abweichungen muss eine  (Gegen-)
Steuerungsmaoglichkeit moglich sein, so dass das MalRnahmenziel trotzdem
erreicht werden kann.

Inhaltlich kénnen MafRnahmen zur Bewahrung der okologischen Funktionalitét
haufig Gemeinsamkeiten mit AusgleichsmalRnahmen der Eingriffsregelung oder
Mafinahmen zur Koharenzsicherung aufweisen. Zu berlcksichtigen sind aber die
erhohten Anforderungen insbesondere hinsichtlich der zeitlichen Realisierung und
der Sicherheit, dass angestrebte Wirkungen auch tatsachlich erreicht werden.
Insofern ist eine multifunktionale Nutzung von Malinahmen durchaus mdéglich und
sinnvoll, es muss aber gewahrleistet sein, dass die jeweils spezifischen
Anforderungen erfullt sind.

Die nachfolgende Abbildung veranschaulicht schematisch die unterschiedlichen
zeitlichen Anforderungen an vorgezogene Ausgleichsmalinahmen entsprechend
8§44 Abs.5 BNatSchG sowie Ausgleichs- und ErsatzmalBnahmen der
Eingriffsregelung gemaf § 15 BNatSchG (RUNGE AT AL. 2010).

16 Revier bzw. lokale Teilpopulation einer kleinrdumig verteilt vorkommenden Art, ggf. angrenzende Teillebensraume innerhalb

des Metapopulationsgefuges.

17 bie wirksamste MaBnahme zum Erhalt ist die Erhdhung der PopulationsgréfRe durch Habitatverbesserung oder Etablierung

weiterer Habitatflachen in den Metapopulationsverband.
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Abbildung 15: Zeitliche Entwicklung der Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts in
Abhangigkeit des MalRnahmentyps (Runge et al. 2010)

10.2.1 Alcer: Anlage und Unterhaltung einer Buntbrache (Ersatzhabitat) flr die
Feldlerche

Unter dieser Kategorie sind MalRnahmen zusammenzufassen, die der grund-
satzlichen Neuschaffung von Habitatelementen dienen. Geeignet sind derartige
Malnahmen im besonderen MaRe fiir Arten, welche kurzfristig herstellbare
Habitatstrukturen nutzen. Die Neuanlage von Habitatelementen soll méglichst nah
zu den betroffenen Fortpflanzungsstatten, mindestens aber innerhalb des
Aktionsradius der an den Fortpflanzungsstéatten betroffenen Individuen erfolgen.

Neuschaffung bzw. Entwicklung wesentlicher Habitatelemente

Die o©kologische Funktion der durch die Annaherung des Siedlungsrands
beeintrachtigten Lebensstétten der Feldlerche ist im raumlich-funktionalen
Zusammenhang Uber eine vorgezogene, funktionserhaltende Ausgleichs-
malnahme auszugleichen. Eine planerische Festsetzung (und somit die rechtliche
Sicherung) der Artenschutzmafinahme erfolgt letztlich Gber den Bebauungsplan.

Der entsprechende Funktionsausgleich sieht die artgerechte Anlage einer
streifenférmigen Buntbrache auf einer Flache von 20 Ar zuvor ackerbaulich
genutztem Standort vor. In Ackerlandschaften mit eingestreuten, niedrigwichsigen
Bracheflachen kdnnen Siedlungsdichten der Feldlerche bis zu doppelt so hoch
sein wie in Gebieten ohne solche Brachen (Poulsen et al. 1998).

Die Saatgutmischung setzt sich aus niederwichsigen Kulturarten sowie
bluhintensiven Wildkrautern zusammen. Als Saatgut wird eine autochthone
Mischung aus Luzerne und Rotklee (jeweils max. 0,5 — 0,8 g/m?) unter
Beimischung von Wildkrdutern wie Saatwicke (Vicia villosa), Farberkamille
(Anthemis tinctoria), Gewohnlicher Hornklee (Lotus corniculatus), Natternkopf
(Echium vulgare), Wilde Malve (Malva sylvestris) und Kleiner Wiesenknopf
(Sanguisorba minor) in geringen Anteilen (max. 0,2 g/m?) verwendet.

Die Streifen werden einmal jahrlich im Wechsel jeweils zur Halfte in LAngsrichtung
Anfang September geméaht, das Mahdgut wird abgerdumt. Bis zu diesem Zeitpunkt
ist das Brut- und Aufzuchtgeschehen der Feldlerche abgeschlossen. Da sich mit
dieser PflegemalRnahme allein nach wenigen Jahren ein wiesenartiger, dichter
Bestand einstellen wird, werden alle 2-3 Jahre zusatzliche Malihahmen zur
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Auflockerung erforderlich. Es bietet sich hierfur eine Oberflachenbearbeitung mit
einem Grubber an.

Bei intensiver Wiesenentwicklung kann unter Umsténden auch eine Neuansaat der
Buntbrache erforderlich werden, welche dann ebenfalls nach Abschluss des
Brutgeschehens der Feldvogelart ab September erfolgt.

Die MaRRnahmenkonzeption fir die Feldlerche wird durch den Auftraggeber und
die Untere Naturschutzbehérde (Alb-Donau-Kreis) mitgetragen, wobei eine
entsprechend geeignete Ausgleichsflache bereits vorliegt. Bei der CEF-Flache
handelt es sich um das Flurstiick 520 der Gemarkung Wippingen (vgl. Anlage 4,
MalRnahmenblatter). Die MalRnahmenflache im Gewann ,Gieldgraben® weist eine
westliche Entfernung von nur ca. 300 m zum verlorengegangenen Feldlerchen-
Revier auf und hat zudem eine unmittelbare Anbindung an die Feldvogelkulisse.
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Auf Grundlage einer drtlichen Erhebung der Bestands- und Lebensraumstrukturen
wurde fur das gegenstandliche Plangebiet das planungsrelevante Artenspektrum
beleuchtet, fur das im fortlaufenden Bearbeitungsprozess vertiefte Kenntnisse zur
Bewertung mdglicher arten- und sonstiger naturschutzrechtlicher Sachverhalte
erforderlich waren.

Die so gewonnen Fachkenntnisse fuhrten zum Ergebnis, folgende Arten bzw.
Artengruppen vertieft zu untersuchen:

e Europaische Vogelarten - hier: bodenbriitende Offenlandvégel (insb. Feldlerche
- Alauda arvensis)

Im Zuge der durchgefuhrten Feldvogel-Kartierung 2023 wurden drei Brutreviere
der Feldlerche im Planungsumfeld erfasst. Durch die Verschiebung des bisherigen
Siedlungsrands um ca. 120 m in westliche Richtung liegt eines dieser Brutreviere
dann innerhalb des artspezifischen Meideabstands zu Geb&auden. Die
Lebensraumfunktion des Reviers geht daher verloren.

Es werden fir die VermeidungsmalRnahmen (V1. Bauzeitenregelung) und CEF-
MalRnahmen (Alcer: Anlage und Unterhaltung einer Buntbrache) fur die Feldlerche
im Bebauungsplan festgesetzt. Der Eintritt von Verbotstatbestdnden kann daher
hinreichend ausgeschlossen werden.

Fur weitere Arten bzw. Artengruppen aus dem Anhang IV der FFH-Richtline kann
das Eintreten der Verbotstatbestdnde gemaR § 44 BNatSchG Abs. 1 bereits auf
der Stufe der artenschutzrechtlichen Relevanzuntersuchung mit hinreichender
Sicherheit ausgeschlossen werden.

Die bau-, anlage- und betriebsbedingten Wirkungen des geplanten Wohngebiets
betreffen daher einzig die européischen Vogelarten — im gegenstandlichen Falle
die Feldlerche. Um ein Eintreten von Verbotstatbestdnden nach 8§ 44 Abs. 1
BNatSchG zu vermeiden, werden die folgenden Vermeidungs- und
Ausgleichsmalinahmen nétig:

e V1. Bauzeitenregelung, also Begrenzung des Zeitraums fur die Baufeld-
freimachung auf den Zeitraum vom 01. Oktober bis 28./29. Februar

e ALTERNATIV: Vergramung der Feldlerche aus dem Baufeld durch
mehrmaliges Eggen oder Grubbern ab dem 15. Februar

e Alcer: Anlage und Unterhaltung einer Buntbrache (Ersatzhabitat) flr die
Feldlerche, auf einer Flache von 20 Ar zuvor ackerbaulich genutztem Standort
(Flursttick 520, Gemarkung Wippingen)

Unter der MaRgabe der beschriebenen artspezifischen MalRnahmen kénnen
vermeidbare vorhabenbedingte Beeintrachtigungen der relevanten Arten /
Tiergruppen von vornherein unterbunden, gemindert bzw. auf akzeptables Niveau
gesenkt werden. Daraus resultiert, dass sich das Toétungsrisiko nicht signifikant
erhoht, der Erhaltungszustand der lokalen Population durch Stérungen sich nicht
erheblich verschlechtert und die 6kologische Funktion der Fortpflanzungs- und
Ruhestatten im rAumlichen Zusammenhang weiterhin sichergestellt werden kann.

Etwaige Verstdf3e gegen die artenschutzrechtlicher Verbotstatbestande des
8§44 Abs. 1i.V.m. 8§45 Abs. 7 BNatSchG (Zugriffsverbote) kobnnen daher zum
gegenwartigen Zeitpunkt aus fachlicher Sicht ausgeschlossen werden. Die
Beantragung einer Ausnahme bei der Hoheren Naturschutzbehdrde ist nicht
erforderlich.
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