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UVP-Vorprufung im Sinne des Gesetzes uber die

Umweltvertraglichkeitsprufung (UVPG)

1.

Anlass

Das markante, traufstdndige Bauernhofgebdude am sudlichen Ortseingang von
Wippingen steht seit mehreren Jahren leer und weist eine schlechte Bausubstanz auf.

Die Vorhabentragerin, die Gapp Objektbau GmbH & Co aus Opfingen beabsichtigt
innerhalb des Plangebietes den Abriss des bestehenden Gebaudes und den Neubau
zweier Mehrfamilienhauser.

Die unveréndert hohe Nachfrage nach Wohnraum im Ballungsraum Ulm und im
Stadtgebiet Blaustein kann derzeit nicht nachgekommen werden. Mit der
Wiedernutzbarmachung der Flache fir Wohnraum kann das Vorhaben zur mittelfristigen
Deckung des Bedarfs beitragen.

Das Baugrundstick umfasst das markante, traufstandige, zweigeschoBige
Stall/'Scheunengebdude mit steiler Dachneigung und stdlich angrenzenden Freiflachen
mit Gberwiegend straBenbegleitenden Obstbaumen und Strauchern.

Flr das Plangebiet besteht derzeit kein Planungsrecht.

Der Geltungsbereich umfasst das Baugrundstiick, Flur Nr. 464, sowie eine Teilflache der
offentlichen Verkehrsflachen Flur Nr. 7/11 (Gehweg) sowie Flur Nr. 7 (LandstraBe 1236)
der Gemarkung Wippingen mit einer Gesamtgrée von 2.042 m2,

Rechtsgrundlage

Durch das Urteil des Bundesverwaltungsgerichts am 18.07.2023, wonach die Aufstellung
von Bebauungsplanen im AuBenbereich im vereinfachten Verfahren (§ 13b BauGB)
gegen Europarecht verstdBt, wurde zwischenzeitich vom Bundestag eine Art
.Reparaturvorschrift* (§ 215a BauGB) zur Heilung der Bebauungsplanverfahren
erlassen.

Die ,Reparaturvorschrift® zur Beendigung von Bebauungsplanverfahren und
erganzenden Verfahren fur Bebauungspldne nach § 13b BauGB ermdglicht es
begonnene Planverfahren, die nach § 13b BauGB eingeleitet wurden geordnet zu Ende
zu fohren bzw. abgeschlossene Verfahren die an einem nach den §§ 214 und 215
BauGB beachtlichen Fehler leiden und damit unwirksam sind im ergéanzenden Verfahren
in Kraft zu setzen.

GemaBR der Entscheidung des Bundesverwaltungsgerichts ist eine Prifung der
voraussichtlich zu erwartenden Umweltauswirkungen durch eine der SUP-Richtlinie
genugende Einzelfallprifung (Vorprifung) durchzufihren.

Bei der allgemeinen Vorprufung des Einzelfalles gemafB § 3 Abs. 1 UVPG und Anlage 1
und 2 UVPG ist eine Uberschléagige Prifung durchzuflihren, ob das Vorhaben erhebliche
nachteilige Umweltauswirkungen haben kann, die bei der Entscheidung Uber die
Genehmigung des Vorhabens (hier: Beschlussfassung tber den Bebauungsplan) zu
berlcksichtigen waren. Bei der Vorprifung des Einzelfalles handelt es sich um eine
Uberschlagige Prifung, ob eine vertiefende Ermittlung, Beschreibung und Bewertung der
unmittelbaren und mittelbaren Auswirkungen des Vorhabens auf die in § 2 Abs. 1 UVPG
bzw. § 1a Abs. 2 Nr. 3 BauGB aufgefiihrten Schutzgliter wegen der Besorgnis
erheblicher nachteiliger Umweltauswirkungen erforderlich ist. Dabei sind die Schutzguter
Mensch, Tiere und Pflanzen, Boden, Wasser, Klima, Landschaft, Kulturgtter und
sonstige Sachgtter auf eine mdgliche Betroffenheit zu tberprifen.



Methodik

Die Vorprifung wird entsprechend des Standard-Formulars zur UVP-Vorprifung
erstellt.

Erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen als PriifmaBstab

Bei der Vorprifung des Einzelfalls geht es um die Einschatzung, ob das Vorhaben
erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen haben kann. Dabei werden alle fir den
jeweiligen Einzelfall einschlagigen Kriterien der Anlage 2 zum UVPG berlcksichtigt. Bei
der konkreten Anwendung der Kriterien der Anlage 2 zum UVPG ist zwischen der
Sachverhaltsermittlung, die zunachst die mdglichen nachteiligen Umweltauswirkungen
anhand der Kriterien der Nr. 1 und Nr. 2 der Anlage 2 zum UVPG ermittelt und der
Einschatzung der Erheblichkeit dieser nachteiligen Umweltauswirkungen unter
Beriicksichtigung der Kriterien der Nr. 3 der Anlage 2 zum UVPG unterschieden. Alleine
die in Nr. 3 der Anlage 2 zum UVPG genannten Merkmale der mdglichen erheblichen
Auswirkungen, die gebildet werden aus den Merkmalen des Projektes und den
Standortmerkmalen, entscheiden in Verbindung mit den MaBstédben des Fachrechtes
Uber die Frage der UVP-Pflichtigkeit.

Die Kriterien der Anlage 2 zum UVPG haben den Zweck sicherzustellen, dass samtliche
Umweltauswirkungen des Vorhabens einbezogen werden, die erheblich nachteilig sein
kénnen. Sollte sich zu Beginn oder wahrend der Vorprifung des Einzelfalls bereits die
Mdoglichkeit einer erheblichen nachteiligen Umweltauswirkung des Vorhabens i.S.d.
UVPG Uber ein oder mehrere Merkmale geman der Anlage 2 zum UVPG herausstellen,
muss nicht mehr das gesamte Spektrum der grundsétzlich zu ermittelnden Sachverhalte
gepruft werden, da die Frage einer UVP-Pflicht bereits mit “ja” zu beantworten ist.
Andererseits kann die UVP-Pflicht nur verneint werden, nachdem samtliche, das
jeweilige Vorhaben betreffende Kriterien geprift wurden.

Nachteilige Umweltauswirkungen

Als nachteilige Umweltauswirkungen sind alle negativen Veranderungen der
menschlichen Gesundheit oder der physikalischen, chemischen oder biologischen
Beschaffenheit einzelner Bestandteile der Umwelt oder der Umwelt insgesamt, die von
einem Vorhaben verursacht werden kénnen, anzusehen.

(vgl. dazu auch Nr. 0.3 UVPVwV). Der Umweltbegriff ist der des § 2 Abs. 1 Satz 2 UVPG.
Konkretisierungen ergeben sich aus den Sachkriterien der Nr. 1 und 2 der Anlage 2 zum
UVPG. Néhere Ausfuhrungen zu den Kriterien der Nr. 3 der Anlage 2 zum UVPG
ergeben sich aus der Anlage des oben genannten Leitfadens.

Erheblichkeit

Nach § 3c Abs. 1 Satz 1 UVPG miissen die nachteiligen Umweltauswirkungen erheblich
im Sinne des UVPG sein kdnnen. Angesichts der verfahrenslenkenden Funktion der
Vorprufung und damit auch des Erheblichkeitsbegriffs sowie der Zuordnung der
Beurteilungskriterien aus Nr. 3 der Anlage 2 zum UVPG sind nachteilige
Umweltauswirkungen erheblich aufgrund ihres méglichen AusmaBes, ihres méglichen
grenzlberschreitenden Charakters, ihrer mdglichen Schwere, ihrer mdglichen
Komplexitat, ihrer moglichen Dauer, ihrer méglichen Haufigkeit oder ihrer méglichen
Irreversibilitat. Nach § 3¢ Abs. 1 Satz 1 UVPG kommt es nur darauf an, ob i.S. der Anlage
2 zum UVPG entscheidungsrelevante erhebliche nachteilige Umweltauswirkungen
mdglich sind, die nach § 12 UVPG zu berlcksichtigen waren. Die genannten Kriterien
enthalten stets eine Prognose. Insoweit stellt im Rahmen der Vorpriifung des Einzelfalles
die ,Wahrscheinlichkeit* kein eigensténdiges Kriterium dar.
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Bei der weiteren Konkretisierung der Kriterien ist auf das Fachrecht zurlickzugreifen, so
dass eine Uberschlagige Einschatzung ermdglicht wird. Nach § 12 UVPG, auf den § 3c
Abs. 1 Satz 1 UVPG verweist, gilt fir die Beurteilung der Erheblichkeit von
Umweltauswirkungen der MaBstab einer wirksamen Umweltvorsorge im Sinne der §§ 1,
2 Abs. 1 Satz 2 und 4 UVPG nach MalBgabe der geltenden fachgesetzlichen Vorschriften.
Dafiir kommt es auf eine ausschlieBlich umweltbezogene Betrachtung an. Soweit das
Fachrecht fir die Zulassung eines Vorhabens auch auf nicht umweltbezogene
Anforderungen abstellt, sind diese lediglich fir die materiell-rechtliche
Zulassungsentscheidung, die erst nach Abschluss der UVP am Ende des
Zulassungsverfahrens zu treffen ist, von Bedeutung. Entsprechendes gilt fur
Genehmigungsanforderungen des Fachrechts, die nicht am MafBstab einer wirksamen
Umweltvorsorge orientiert sind. So schlieBt beispielsweise der Umstand, dass eine
immissionsschutzrechtlich  genehmigungsbedurftige Anlage keine schédlichen
Umwelteinwirkungen im Sinne des § 5 Abs. 1 Nr. 1i.V.m. § 3 Abs. 1 BImSchG hervorruft,
nicht aus, dass die Umweltauswirkungen des Vorhabens bei der Vorprifung als erheblich
einzuschatzen sind. Die bloBe Genehmigungsfahigkeit eines Vorhabens ist daher kein
Indikator dafiir, dass von der Anlage im Sinne der BewertungsmaBstabe der Vorprifung
keine erheblichen Umweltauswirkungen ausgehen kénnen. Umgekehrt ist ein positives
Vorprufungsergebnis nach § 3c Abs. 1 Satz 1 UVPG, wonach ein Vorhaben erhebliche
Umweltauswirkungen haben kann, kein Prajudiz dafur, dass das Vorhaben bei der
abschlieBenden Zulassungsentscheidung nach den einschldgigen fachrechtlichen
MaBstaben nicht zugelassen werden kann. Ein Vorhaben wird um so eher einer UVP
beddrfen, je naher es einem Schwellenwert zur generellen UVP-Pflicht ist und umgekehrt
(§ 3c Abs. 1 Satz 4 UVPG). Dies entbindet nicht von der inhaltlichen Priifung. Der Begriff
der “erheblichen nachteiligen Auswirkungen auf die Umwelt” i.S. des UVPG ist nicht
synonym mit dem der “erheblichen Beeintrachtigung” i.S. der naturschutzrechtlichen
Eingriffsregelung des BNatSchG zu verwenden. Insoweit bedingt nicht jede ,erhebliche
Beeintrachtigung® i.S. der naturschutzrechtlichen Eingriffsregelung nach §§ 13 ff.
BNatSchG perse ,erhebliche Auswirkungen auf die Umwelt* i.S. des UVPG und damit
das Erfordernis einer UVP. GemaB Anlage 2 zum UVPG sind hierfir vielmehr noch
weitere MaBstabe (siehe Nr. 3 der Anlage 2 zum UVPG) heranzuziehen.



Daten zum Vorhaben

Vorhaben Bebauungsplanverfahren zur planungsrechtlichen Sicherung von Wohngebietsflachen

Trager des Gapp Objektbau GmbH & Co, Opfingen

Vorhabens

Standort des Das Plangebiet befindet sich am stdlichen Ortsausgang von Wippingen unmittelbar an der Landesstra3e 1236.
Vorhabens
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Verwaltungs-

Verbindliches Bauleitplanverfahren

rechtliches
Verfahren
Rechtsgrundlage | [X] Vorpriifung bei Neuvorhaben (§ 7 UVPG)
fur die UVP- [ 1 Vorpriifung bei Anderungsvorhaben (§ 9 UVPG)
Vorpriufung [ ] Vorpriifung bei kumulierenden Vorhaben (§ 10 Abs. 2 UVPG)
[ ] Vorpriifung bei hinzutretenden kumulierenden Vorhaben, bei denen das Zulassungsverfahren fir das friihere
Vorhaben abgeschlossen ist (§ 11 UVPQG)
[ ] Vorpriifung bei hinzutretenden kumulierenden Vorhaben, bei denen das friihere Vorhaben, noch im
Zulassungsverfahren ist (§ 12 UVPG)
[ ] Vorpriifung bei Entwicklungs- und Erprobungsvorhaben (§ 14 UVPG)
Ziffer in der 13.3.2 UVPG
Anlage zum
UVPG
Grundlagen far Unterlagen des Vorhabens seitens des Antragstellers
die UVP-
Vorprifung




Merkmale des Vorhabens

Die Merkmale eines Vorhabens und die davon ausgehenden Wirkungen auf die Umwelt sind insbesondere hinsichtlich folgender
Kriterien Uberschldgig zu beschreiben. Es sind dabei nur die Merkmale und Wirkungen zu beschreiben, die fiir die nachfolgende
Einschétzung erforderlich sind, ob das Vorhaben erhebliche, nachteilige Umweltauswirkungen haben kann.

Kriterien

uberschlagige Angaben zu den Kriterien
hinsichtlich Bauphase, Betriebsphase und nach Nutzungsaufgabe bzw. Abbau

1.1 GréBe und Ausgestaltung des gesamten Vorhabens und, soweit
relevant, der Abrissarbeiten

Sofern ein Prifwert fir GroBe oder Leistung (geman Anlage 1 zum UVPG) far
das Projekt vorhanden ist: Inwieweit wird dieser Uberschritten? Wie weit ist der
Abstand zum X-Wert?

Angaben der vom Vorhaben (einschl. aller ,Nebeneinrichtungen®) bendtigte(n)
Flache(n).

Ggf. Angaben zur Anzahl u. AusmafB von Bauwerken, zu Kapazitaten,
Produktionsmengen, Stoffdurchsatz und gleichartige Angaben zu sonstigen
GroBen- und Leistungsmerkmalen

Das Plangebiet umfasst ein markantes, traufstandiges, zweigeschofiges
Stall/Scheunengebdude mit steiler Dachneigung und suadlich angrenzenden
Freiflichen mit Uberwiegend straBenbegleitenden Obstbdumen und
Straduchern. Das ehemalige Bauernhofgeb&ude steht seit mehreren Jahren leer
und weist eine schlechte Bausubstanz auf.

Das Grundstiick ist Uber die ZollhausstraBe (LandstraBe 1236) vollstandig
erschlossen und beinhaltet die vorhandene technische Infrastruktur.

Der Geltungsbereich umfasst eine GréBe von ca. 2.042m? mit folgenden
Flachenausweisungen

1.710 m? Allgemeines Wohngebiet
333 m2 Offentliche Verkehrsflachen

Uberbaubare Grundflache (GRZ) WA 0,4 = ca. 684m?
max. mogliche vollstdndige Versiegelung
(Gebaude, Verkehrsflachen etc.) ca. 1.026m?2

Teilversiegelung/wasserdurchlassig (Stellplatze) ca. 342m2

Versiegelung Bestandsgebaude: 375m?

1.2 Zusammenwirken mit anderen bestehenden oder zugelassenen
Vorhaben und Téatigkeiten
Summation von Auswirkungen auf die gleichen Schutzguter

Das Vorhaben steht in einem raumlichen oder funktionalen Zusammenhang
mit dem Bauvorhaben westlich der ZollhausstraBe auf den Flurstlicken Nr. 79,
81/2 sowie 81/1 mit einer GesamtgréBe von ca. 4.530m>.

Beide Vorhaben sind derzeit bereits bebaut und erfahren eine Nachnutzung




Kriterien

uberschlagige Angaben zu den Kriterien
hinsichtlich Bauphase, Betriebsphase und nach Nutzungsaufgabe bzw. Abbau

als Wohnbauflachen.

Durch die Kleinteiligkeit der beiden Vorhaben ist eine Summation der
Auswirkungen auf die gleichen Schutzglter zwar gegeben jedoch ohne
erkennbare Wirkung.

1.3 Nutzung natiirlicher Ressourcen, insbesondere Flache, Boden,
Wasser, Tiere, Pflanzen und biologische Vielfalt

(Soweit nicht bereits unter ,GréBe” dargestellt) :

Flache: Temporare oder dauerhafte Inanspruchnahme

Boden: Umfang einer Inanspruchnahme durch Versiegelung, Verdichtung,
Nutzungsénderung, Bodenabtrag / -auftrag, Entwasserung, Eintrag von
Schadstoffen;

Wasser: Art eines Gewasserausbaus, Flachen-, Volumen- oder
Qualitétsveranderung, Einleitungen, Entnahmen von Grund- oder
Oberflachenwasser

Tiere: Bestandsaufnahme Fauna

Pflanzen: Bestandsaufnahme Flora

Biologische Vielfalt: Angaben zur Nutzung und Gestaltung von Biotopen und
des Landschaftsbildes durch das Vorhaben

Flache/Boden:

Die geplante Bebauung innerhalb des Geltungsbereichs flihrt zu einer
dauerhaften, vollstdndigen Versiegelung von unversiegelten Flachen im
Bereich der Geb&ude, Verkehrsflaichen sowie einer Teilversiegelung von
Flachen im Bereich der privaten Stellplatze und FuBwege.

Gegeniiber dem Bestand werden lediglich ca. 50% zusatzlich versiegelt.

Wasser:

Dauerhafte oberirdische Gewasser sind im Plangebiet sowie im unmittelbaren
Umfeld nicht vorhanden.

Die nachstgelegenen Oberflachengewasser auBerhalb des Plangebiets sind
der ca. 700m westlich gelegene Tumpel und die ca. 1,1 km sudlich gelegene
Blau.

Das Plangebiet liegt im Wasserschutzgebiet Nr. 212 "Herrlingen-
Dannenacker", ZV WV Ulmer Alb innerhalb der Zone III/ Il A mit der amtlichen
Wasserschutzgebietsnummer 425.212.

Tiere:

Die Vorhabenflache sowie das unmittelbare Umfeld ist derzeit bereits stark
anthropogen durch die angrenzende StraBe und die Bestandsbebauung
gepragt und entsprechend vorbelastet.

Das Vorhabengebiet selbst sowie das unmittelbare Umfeld des Plangebietes
weist zahlreiche Strukturen (Scheune, Obstbestand) auf, die als relevanter
Lebensraum fir artenschutzrechtlich relevante Tierarten dienen kbnnen.

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde gemaB § 44
BNatSchG  wurde im Rahmen des Bauleitplanverfahrens ein
naturschutzfachliches Gutachten (Fachbeitrag Artenschutz) erstellt.

Die Begehungen ergaben ein unterdurchschnittlich  artenreiches
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Kriterien

uberschlagige Angaben zu den Kriterien
hinsichtlich Bauphase, Betriebsphase und nach Nutzungsaufgabe bzw. Abbau

Fledermausvorkommen. Eine regelmaBige Nutzung der Flache und das
Vorhandensein von tradierten Quartieren ist auszuschlieBen, sporadisch
genutzte Tagesquartiere sind aber mdglich.

Fir die Vorhabenflache wurde eine unterdurchschnittlich artenreiche Avizénose
festgestellt. Das Plangebiet sowie dessen unmittelbar angrenzenden Flachen
dienen als Lebensraum flir die Brutvégel Amsel, Blaumeise, Buchfink,
Feldsperling, Grinfink, Haussperling, Heckenbraunelle, Kohimeise,
Monchgrasmicke, Rotkehlchen, Zaunkénig und Zilpzalp.

Vorkommen von weiteren artenschutzrechtlich relevanten Arten (Amphibien,
Schmetterlinge, Kéafer kdnnen aufgrund der Habitatstruktur bzw. dem Fehlen
von essenziellen Futterpflanzen ausgeschlossen werden.

Pflanzen:

Das Plangebiet ist im nérdlichen Teil bebaut und gréBtenteils vollstandig
versiegelt. Die Flache weist vereinzelt Sukzessionsgehélze (Holunder,
Brombeere, etc.) und fragmentarische Vegetation auf.

Im sddlich angrenzenden ,Gartenteil® sind entlang des Gehwegs mehrere
Koniferen (Thuja) zur Eingriinung des Grundstlicks sowie ca. ein Dutzend
Baume vorhanden.

Mit Ausnahme von drei gréBeren Baumstandorten im Zentrum der Gartenflache
sind die verbleibenden Baume augenscheinlich aufgrund der Lage und
Erscheinungsbild sukzessiv gewachsen.

Artenschutzrechtlich relevante Pflanzenarten sind nicht vorhanden.

Biologische Vielfalt:

Ausgewiesene Schutzgebiete sind im Planungsgebiet nicht vorhanden.

Im Bereich der ca. 500m sudlich verlaufenden bewaldeten Talhdnge des
Blautals kommen zahlreiche Schutzgebiete u.a. (FFH Gebiet ,Blau und kleine
Lauter’, Vogelschutzgebiet ,Taler der mittleren Flachenalb® sowie
Landschaftsschutzgebiet ,Blaustein®) zum Liegen.

Dariiber hinaus befinden sich im Ubergang der Landwirtschafts- und
Waldflachen zahlreiche geschiitzte Biotope sowie Biotopverbundflachen -
Kernflachen/rAume sowie Suchrdume trockener Standorte.




Kriterien

uberschlagige Angaben zu den Kriterien
hinsichtlich Bauphase, Betriebsphase und nach Nutzungsaufgabe bzw. Abbau

Der sudliche Teil des Plangebietes ist Bestandteil einer groBflachigen
Kernflache mittlerer Standorte im Bereich der slid- und 8stlich angrenzenden
Streuobstwiese.

Der Teilbereich des Plangebietes umfasst ca. 400m? der insgesamt ca. 2 ha
groBen Kernflache.

Landschaftsbild/kulturelles Erbe:

Das Orts- und Landschaftsbild ist im unmittelbaren Umfeld bereits anthropogen
durch die bestehende Wohnbebauung und der LandstraBBe gepragt und bildet
den Ubergangsbereich zur freien Landschaft.

Blickbeziehungen bestehen aufgrund der topographischen Lage nach
Sudwesten, Stiden und Sldosten entlang des Blautals sowie der Nordhédnge
des Blautals.

Kultur- und Sachguter sind im Plangebiet nicht bekannt.

Luft/Klima:

Das Plangebiet ist als Freilandklimatop in Ortsrandlage einzustufen. Das
Plangebiet grenzt im Siden und Osten an groBflachige Streuobstbesténde.
Den sudlich angrenzenden unbebauten landwirtschaftlichen Flachen kommt
eine klimatische und lufthygienische Bedeutung zu.

Die Kaltluftstréme verlaufen gemas der regionalen Klimaanalyse Donau-lller im
Rahmen der Gesamtfortschreibung des Regionalplanes Donau-lller am
oOstlichen Ortsrand von Wippingen in einem Abstand von ca. 300m zum
Plangebiet.

Eine negative Beeintrachtigung der Frisch- und Kaltluftstréme ist nicht gegeben.
Die geringe zusétzliche Flacheninanspruchnahme sowie die festgesetzten
grinordnerischen VermeidungsmaBnahmen lassen keine wesentlichen
Auswirkungen auf das Schutzgut Klima/Luft erwarten.
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Kriterien uberschlagige Angaben zu den Kriterien

B R

i [
Auszug aus der regionalen Klimaanalysekarte Donau-lller

1.4 Erzeugung von Abféllen i. S. v. § 3 Abs. 1 des KrWG

Darstellung der voraussichtlich anfallenden Abfélle und Abwéasser, jeweils Das Vorhaben bedingt eine voraussichtlich geringe Erzeugung von Abfall
hinsichtlich Art und Umfang. entsprechend den vorgesehenen Nutzungen (Wohnen) wéhrend der Bauphase
Klassifikation der Abfalle gemaB WHG, KrWG (iiberwachungsbediirftig, sowie dariiber hinaus die nach den gesetzlichen Vorgaben entsorgt werden.
wassergefahrdend etc.) Eine wesentliche nachteilige Veranderung auf die Abfallerzeugung ist nicht zu
Art der geplanten Entsorgung. erwarten.
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Kriterien

uberschlagige Angaben zu den Kriterien
hinsichtlich Bauphase, Betriebsphase und nach Nutzungsaufgabe bzw. Abbau

1.5 Umweltverschmutzung und Belastigungen

Abschétzung der voraussichtlich in Luft, Wasser und Boden emittierten Stoffe,
differenziert nach fester, flissiger und gasférmiger Form, jeweils hinsichtlich Art
und Menge.

Ist mit dem Vorhaben mdglicherweise eine deutlich wahrnehmbare bzw.
messbare Belastung der Umgebung durch Stoffeintrdge in Boden und Wasser,
(Ab)Wéarme,  Erschitterungen, Gerdusche, ionisierende  Strahlungen,
Elektromagnetische Felder, Lichteinwirkungen oder Gerliche verbunden?

Sind Belastigungen oder Gesundheitsgefdhrdungen von Mensch oder Tier
maoglich? (Art und Weise, Umfang?)

Welche der in Nr. 4.6.1.1 der TA Luft aufgefiihrten Stoffe werden voraussichtlich
in welchem Umfang emittiert?

Vom Bauvorhaben innerhalb des Plangebietes ist bauzeitlich von den Ublichen
Immissionen durch L&rm, Staub und Schadstoffen durch die Baumaschinen
auszugehen.

Wahrend des Betriebs entstehen die Umweltverschmutzungen oder
Belastigungen (Larm) durch den Quell- und Zielverkehr der geplanten
Wohnnutzungen in geringem Umfang. Darilber hinaus sind zusétzliche
Lichtemissionen insbesondere durch die AuBBenbeleuchtung der Objekte und
Freianlagen in geringem MalB3e zu erwarten.

Darlber hinaus ist das Plangebiet durch StraBenverkehrslarm der LandstraBe
sowie anlagebedingtem Larm der angrenzenden Schreinerei vorbelastet. Im
Rahmen eines Gutachtens zum Schallimmissionsschutz wurden MaBnahmen
zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkungen des
Bundesimmissionsschutzgesetzes im Bebauungsplan unter Ziffer 1.11.1.-
1.11.3. erlassen.

Von der nordwestlich gelegenen Schreinerei mit Lackieranlage sowie den
angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen sowie aktiven landwirtschaftlichen
Tierhaltungsbetrieben sind Geruchsemissionen zu erwarten die im Rahmen
eines Gutachtens zur Luftreinhaltung geprift wurden. Die ermittelten
Geruchsstundenhaufigkeiten liegen unterhalb der im Rahmen der TA Luft
festgelegten Grenzwerte und lassen keine schadlichen Umwelteinwirkungen in
Form erheblicher Geruchsbelastigungen geman BImSchG erwarten.
Eine Gesundheitsgefdhrdung von Mensch oder Tier ist weder vom
Bauvorhaben selbst noch vom Umfeld des Plangebietes gegeben.

1.6 Risiken von Stérfallen, Unfallen und Katastrophen, die fiir das
Vorhaben von Bedeutung sind, einschlieBlich der Stérfélle, Unféille und
Katastrophen, die wissenschaftlichen Erkenntnissen zufolge durch den
Klimawandel bedingt sind, insbesondere mit Blick auf:

1.6.1 verwendete Stoffe und Technologien

Das Vorhaben erfordert weder das Lagern, den Umgang, die Nutzung oder
die Produktion von gefahrdenden Stoffen i.S. des ChemG bzw. der GefStoffV,
wassergefédhrdende Stoffe i.S. des WHG, Gefahrgitern i.S. des Gesetzes
Uber die Beférderung gefahrlicher Glter oder radioaktiven Stoffe.
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Kriterien

uberschlagige Angaben zu den Kriterien
hinsichtlich Bauphase, Betriebsphase und nach Nutzungsaufgabe bzw. Abbau

Erfordert das Vorhaben das Lagern, den Umgang, die Nutzung oder die
Produktion von geféhrlichen Stoffen i. S. des ChemG bzw. der GefStoffV,
wassergefédhrdenden Stoffen i. S. des WHG, Gefahrgiitern i. S. des Gesetzes
Uber die Beférderung gefahrlicher Glter oder radioaktiven Stoffen?

1.6.2 die Anfélligkeit des Vorhabens fiir Storfélle i. S. d. § 2 Nr. 7 der
Storfall-Verordnung insbesondere aufgrund seiner Verwirklichung
innerhalb des angemessenen Sicherheitsabstandes zu Betriebsbereichen
i. S. d. § 3 Abs. 5a des BImSchG

Unfall- /Stérfallrisiken, z.B. bei der Lagerung, Handhabung, Beférderung von
explosiven, giftigen, radioaktiven, krebserregenden, erbgutverandernden
Stoffen; Wenn ja : In welchem Umfang jeweils?

s. oben 1.6.

s.oben 1.6

1.7 Risiken flir die menschliche Gesundheit, z. B. durch Verunreinigungen
von Wasser oder Luft

Es liegen keine wesentlichen Risiken fir die menschliche Gesundheit vor.
Durch den motorisierten Quell- und Zielverkehr in geringem Umfang kommt es
zu einer Verunreinigung der Luft in Gblichen MaBBen der vom motorisierten
Individualverkehr ausgeht.

Von der nordwestlich gelegenen Schreinerei mit Lackieranlage sowie den
angrenzenden landwirtschaftlichen Flachen sowie aktiven landwirtschaftlichen
Tierhaltungsbetrieben sind Geruchsemissionen zu erwarten die im Rahmen
eines Gutachtens zur Luftreinhaltung geprift wurden. Die ermittelten
Geruchsstundenhaufigkeiten liegen unterhalb der im Rahmen der TA Luft
festgelegten Grenzwerte und lassen keine schadlichen Umwelteinwirkungen in
Form erheblicher Geruchsbelastigungen geman BImSchG erwarten.

Standort des Vorhabens

Die 6kologische Empfindlichkeit eines Gebiets, das durch ein Vorhaben méglicherweise beeintrachtigt wird, ist insbesondere hinsichtlich folgender Nutzungs- und
Schutzkriterien unter Beriicksichtigung des Zusammenwirkens mit anderen Vorhaben in ihrem gemeinsamen Einwirkungsbereich zu beurteilen.

In die Betrachtung der Empfindlichkeit des mdglicherweise beeintrachtigten Gebietes sind die jeweils relevanten Vorbelastungen im Sinne einer Status-quo-
Betrachtung ebenso mit einzubeziehen wie mégliche kumulative Wirkungen und mdgliche Wechselwirkungen mit anderen Vorhaben, zumindest insoweit sie
offensichtlich sind. Hierbei spielen auch Art und Umfang der bisherigen (Land-) Nutzung eine Rolle.
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Es wird darauf hingewiesen, dass der Grad der jeweiligen Betroffenheit der Nutzungs-, Qualitats- und Schutzkriterien erst Giber die Art und Merkmale der méglichen
Auswirkungen in Verbindung mit den heranzuziehenden fachrechtlichen MaBstdben eingeschatzt wird.

Der Standort des Vorhabens ist insbesondere hinsichtlich folgender Kriterien iberschléagig zu beschreiben. Es sind nur die Standortmerkmale zu beschreiben, die
fir die Einschatzung erforderlich sind, ob das Vorhaben erhebliche, nachteilige Umweltauswirkungen haben kann.

Kriterien

Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

2.1. Nutzungskriterien

Darstellung der bestehenden Nutzung des Gebietes, insbesondere der Flachen
fir (Wohn-) Siedlungen und Erholung, fur land-, forst- und fischereiwirtschaftliche
Nutzungen, fiir sonstige wirtschaftliche und 6ffentliche Nutzungen, Verkehr, Ver-
oder Entsorgung;

Sind in der Umgebung andere Anlagen mit Auswirkungen auf den Standort des
Vorhabens bekannt?

Welche diesbezlglichen oder sonstigen Vorbelastungen sind bekannt oder zu
besorgen?

Ist ein Zusammenwirken méglich (Art und Intensitat)?

Art und Umfang:

Das Vorhabengebiet befindet sich in Ortsrandlage und ist durch angrenzende
Wohnnutzung und die LandstraBe anthropogen geprégt. Das Plangebiet grenzt
im SlOden an Schrebergarten &hnliche Grundstlicke, die mit zahlreichen
Streuobstbdumen bestanden sind an. Im Anschluss kommt die freie Feldflur
zum Liegen.

Das Vorhaben steht in einem raumlichen oder funktionalen Zusammenhang
mit dem Bauvorhaben westlich der ZollhausstraBe auf den Flurstliicken Nr. 79,
81/2 sowie 81/1 mit einer GesamtgréBe von ca. 4.530mz.

Durch die Kleinteiligkeit der beiden Vorhaben sowie deren vormalige Nutzung
als Wohngebaude und landwirtschaftliche Hofstelle ist kein negatives
Zusammenwirken erkennbar.

2.2. Qualitatskriterien

Reichtum, Verfligbarkeit, Qualitat und Regenerationsféhigkeit der natirlichen
Ressourcen, insbesondere Flache, Boden, Landschaft (Landschaftsbild,
Landschaftsraum), Wasser, Tiere, Pflanzen, biologische Vielfalt, des Gebiets
und seines Untergrunds;

Leistungsfahigkeit der natirlichen Bodenfunktionen und der Archivfunktion des
Bodens: Empfindlichkeit gegentiber Bodenerosion; Stoffliche Belastung der
Boéden;

Wasserbeschaffenheit: Gewassergiite, Stoffhaushalt, hygienischer Zustand
und planktische Biozdnose, Situation von Hydraulik/Hydrologie, Morphologie
und Beschaffenheit der Gewdssersedimente

Art und Umfang:

Flache:

Die geplante Bebauung innerhalb des Geltungsbereichs fihrt zu einer
dauerhaften, vollstdndigen Inanspruchnahme unversiegelter Flachen im
Bereich der baulichen Anlagen sowie der Stellplatze.

Als MaBnahme der Wiedernutzbarmachung bestehender Wohnflachen und
Nachverdichtung ist das Grundstick bereits Uber die ZollhausstraBe
erschlossen und verringert die zusatzliche Flacheninanspruchnahme im
Vergleich zu anderen alternativen Standorten.

Boden:
Das natirliche Bodengefiige und die natirlichen Bodenfunktionen (Puffer,
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Kriterien

Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

Grundwasserbeschaffenheit (Qualitat),- Geologie/-Hydrologie

Luftqualitat, z.B. Kurgebiete

Speicher, Filter) gehen in den Bereichen der baulichen Anlagen
(Wohngebaude, Nebenanlagen sowie den Verkehrsflachen dauerhaft verloren.
Dabei handelt es sich um eine max. moégliche Flache von ca. 680m2.
Insbesondere die Festsetzung einer extensiven Dachbegriinung bei
Flachdachausgestaltung kann den Verlust der Bodenfunktionen (Puffer,
Speicher und Filter) nicht vollstdndig ausgleichen jedoch minimieren.

Eine Teilversiegelung findet in den Bereichen der privaten Wege, Platze und
Stellplatze statt.

Die Bodenversiegelung kann zumindest teilweise durch die Festsetzung von
Dachbegriinung und wasserdurchldssigen Belagen kompensiert werden.
Daher ist nicht mit erheblich nachteiligen Auswirkungen auf das Schutzgut
Boden zu rechnen.

Wasser:

Das Plangebiet liegt innerhalo der Schutzzone Il des rechtskréftig
abgegrenzten Wasserschutzgebietes ,Herrlingen-Dannenacker" (LUBW-Nr.
425 212) wird hingewiesen. Die Bestimmungen der Rechtsverordnung ist zu
beachten. zu den Wasserschutzgebieten wird verwiesen.
Grundwasserentnahmen zur Warmenutzungen sowie die Errichtung von
Erdwarmesonden sind nicht zulassig.

Der Untergrund des Plangebietes wird von Kalken des Oberjura (schwabischer
Fazies) gebildet. Bei dem hier genutzten Grundwasserleiter handelt es sich um
einen Karst-Kluftgrundwasserleiter. Demnach ist von einem komplizierten
FlieBgeschehen entlang von Kiliften, Spalten und Hohlrdumen auszugehen,
wobei sehr hohe GrundwasserflieBgeschwindigkeiten vorliegen kénnen.

In Anbetracht der jeweils mittleren bis hohen Bedeutung der Bdden als
Ausgleichskorper im Wasserkreislauf und der sehr hohen Bedeutung als Filter-
und Puffer von Schadstoffen dirfte eine allgemeine Empfindlichkeit gegentiber
dem Eintrag von Schadstoffen in das Grundwasser bestehen. GroBflachige
Uberbauungen im Plangebiet kdnnten zu einer lokalen Verringerung der
Grundwasserneubildungsrate fiihren.

Durch die Uberbauung von ehemals unbebauten Béden im siidlichen Bereich
wird die lokale Grundwasserneubildungsrate verringert. Durch die Versickerung
oder Retention anfallender Niederschlagswésser vor Ort kann die
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Kriterien

Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

Grundwasserneubildungsrate im Plangebiet jedoch weitgehend erhalten
werden.

Hinweise auf eine Eintragung von Schadstoffen oder eine erhebliche
Beeinflussung der natiirlichen Grundwasserverhaltnisse bestehen nicht.

Im Bereich der bereits versiegelten Flachen ist die Grundwasserneubildung
bereits lokal gestort.

Die Festsetzung einer extensiven Dachbegrinung und der Versickerung des
Niederschlagswassers ermdglicht einen verzdégerten Wasserabfluss und die
Zufihrung in den natirlichen Wasserkreislauf.

Tiere:

Zur Vermeidung artenschutzrechtlicher Verbotstatbestdnde geman § 44
BNatSchG  wurde im Rahmen des Bauleitplanverfahrens ein
naturschutzfachliches Gutachten (Fachbeitrag Artenschutz) erstellt.

Das Gutachten kommt zum Ergebnis, dass das Gebiet bereits durch die
Wohnungslage und den Verkehr vorbelastet ist und die vorkommenden Tiere
diesen Wirkungen angepasst sind. Eine erhebliche Stdrung ist auszuschlieBen.
Unter Einhaltung der festgesetzten VermeidungsmaBnahmen
(Baufeldfreirdaumung V1a+b, Rodung der Gehdlze V2 sowie Nisthilfen fir Haus-
und Feldsperling V3) kann ein Versto3 gegen die Verbotstatbestadnde geman §
44 BNatSchG verhindert werden.

Pflanzen:

Das Plangebiet ist im nodrdlichen Teil bebaut und groBtenteils vollstdndig
versiegelt. Die Flache weist vereinzelt Sukzessionsgehdlze (Holunder,
Brombeere, etc.) und fragmentarische Vegetation auf. Die vorhandene
Vegetation weist eine geringe Artenzusammensetzung mit geringer Vielfalt auf.
Artenschutzrechtlich relevante Pflanzenarten kommen nicht vor.

Folglich sind keine nachhaltigen Auswirkungen zu erwarten.

Biologische Vielfalt:

Der stidliche Teilbereich des Plangebietes umfasst ca. 400m?2 einer insgesamt
ca. 2 ha groBen Kernflache. Der geringfligige Eingriff in die groBflachige
Kernflache mittleren Standorts, die im Bereich der sid- und &stlich
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Kriterien

Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

angrenzenden Streuobstwiese zum Liegen kommt ist nicht zu erwarten. Die
Begrinung und Pflanzgebote der privaten Grundstiicksflichen kénnen die
Funktion zumindest teilweise kompensieren.

Weitere ausgewiesene Schutzgebiete sind im Planungsgebiet sowie im
unmittelbar angrenzenden Umfeld nicht vorhanden.

Nachhaltige Auswirkungen sind nicht zu erwarten.

Landschaftsbild/kulturelles Erbe:

Das Orts- und Landschaftsbild ist im unmittelbaren Umfeld bereits anthropogen
durch die bestehende Wohnbebauung gepragt und vorbelastet.

Die Lage des Plangebietes im unmittelbaren Anschluss zur bestehenden
Wohnbebauung fligt sich in die umgebende Siedlungslandschaft ein und wird
im Ubergang zur freien Landschaft nach Siiden und Osten durch die
angrenzenden Streuobstflachen wirkungsvoll eingegriint.

Eine Beeintrachtigung und nachteilige Veranderung des Landschaftsbildes ist
nicht ersichtlich.

Kultur- und Sachguter sind im Plangebiet nicht bekannt.

Luft/Klima:

Das Plangebiet befindet sich nérdlich des Blau- und westlich des Lautertals,
welchen eine wichtige Rolle fir die die Frischluftzufuhr der Siedlungsgebiete
von Blaustein aus den Kaltluftentstehungsgebieten der Albhochflachen
zukommt.

Ausgepragte Luftaustauschbahnen verlaufen innerhalb des Plangebietes nicht.
Durch die zuséatzliche Flacheninanspruchnahme sowie die enge Nachbarschaft
zur bestehenden Wohnbebauung ist mit ausgepragten Ventilationskorridoren
sowie eine Behinderung des Luftaustauschs zwischen freier Landschaft und der
Ortslage nicht zu rechnen.

FOr den lokalen Klimahaushalt ist das Plangebiet von untergeordneter
Bedeutung.
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Kriterien

Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

2.3 Schutzkriterien

Belastbarkeit der Schutzglter unter besonderer Beriicksichtigung der in Nr. 2.3
der Anlage 3 zum UVPG genannten besonders empfindlichen Gebiete und von
Art und Umfang des ihnen jeweils zugewiesenen Schutzes. Neben den dort
genannten Gebieten sind weitere europarechtlich und landesrechtlich
geschitzte Gebiete entsprechend den UVP-Regelungen der EU und der Lander
zu berlcksichtigen (z.B. Naturdenkmale mit ihrer geschiitzten Umgebung,
geschiitzte Landschaftsbestandteile, besonders geschiitzten Biotope,
Waldgebiete, Bergregionen etc.).

2.3.1 Natura 2000-Gebiete nach § 7 Abs. 1 Nr. 8 des BNatSchG

Art und Umfang:

Das Vorhabengebiet selbst ist nicht Bestandteil eines Natura 2000 Gebietes.
Das nachstgelegene FFH Gebiet ,,Blau und kleine Lauter” mit der Schutzgebiets
Nr. 7524341 sowie das Vogelschutzgebiet ,Taler der mittleren Flachenalb® mit
der Schutzgebietsnummer 7624441 befindet sich ca. 450m siid- und westlich
des Plangebietes entlang der bewaldeten Siidhdnge des Blautals.

Eine Beeintrachtigung der dortigen Schutzzwecke kann aufgrund des Abstands
von ca. 450m, der anthropogen gepragten und entsprechend vorbelasteten
Flachen, der unterschiedlichen Lebensraumpotentiale sowie der
zwischengelagerten Flachen und Funktionen ausgeschlossen werden.

Die Untersuchungen zur speziellen Artenschutzrechtlichen Prifung ist bereits
abgeschlossen und mit der unteren Naturschutzbehdrde abgestimmt. Durch
VermeidungsmaBnahmen konnten die Zugriffsverbote nach & 44 BNatSchG
ausgeschlossen werden.

Eine relevante Betroffenheit ist nicht gegeben.
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Kriterien

4

FFH Gebi

et: Blau und kleine Lautr

Vogelschutzgebiet: Téler der mittleren Flachenalb

Betroffenheit

OBJEKTINFORMATIONEN X

FFH-Gebiet (Abfrage)
Schutzgebiets-Nr. 75243
Name
Flache
Steckb

iz e
Liegenschaftskataster

Gemeinde

Gemarkung
J Fur

Flurstick

OBJEKTINFORMATIONEN X

Vogelschutzgebiet (Abfrage)

Schutzgebiets-Nr.
Name
Fische

et anzeigen

Liegenschaftskataster L
Gemeinde Blaustein
Gemarkung 8286 (Wippingen)
L Flur 0
Flurstiick 125




Kriterien

Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

2.3.2 Naturschutzgebiete nach § 23 der BNatSchG, soweit nicht bereits von
Nr. 2.3.1 erfasst

Art und Umfang: Keine Betroffenheit

Im weiteren Umfeld des Plangebietes ca. 900m sidlich, im Bereich des Blautals
befindet sich das Naturschutzgebiet ,Arnegger Ried" mit der Schutzgebiets-Nr.
4.060.

Eine Beeintréchtigung der dortigen Schutzzwecke kann aufgrund des Abstands
von ca. 900m, der anthropogen gepragten und entsprechend vorbelasteten
Flachen, der unterschiedlichen Lebensraumpotentiale sowie der

zwischengelagerten Fldchen und Funktionen ausgeschlossen werden.

Naturschutzgebiet

Schutzgebiets-Nr.
Name

Fliche
Steckbrief 2u diesem Schutzgebiet anzeigen
stenauswertebogen zu diesem Schutzgebiet anzeigen

Liegenschaftskataster

Gemeinde Blaustein
8286 (Wippingen)
0

w02

Naturschljtzgebiet ~Arnegger Ried®

A ) 2

2.3.3 Nationalparke und Nationale Naturmonumente nach § 24 des
BNatSchG, soweit nicht bereits von Nr. 2.3.1 erfasst

Art und Umfang: Keine Betroffenheit
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Kriterien

Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

2.3.4 Biosphérenreservate und Landschaftsschutzgebiete gemas § 25 und
§ 26 BNatSchG

Art und Umfang:

Ausgewiesene Schutzgebiete sind im Planungsgebiet nicht vorhanden.

Im weiteren Umfeld des Plangebietes ca. 300m sidlich im Bereich des Blautals
befindet sich das Landschaftsschutzgebiet ,Blaustein® mit der Schutzgebiets-
Nr. 4.25.105.

Eine Beeintréchtigung der dortigen Schutzzwecke kann aufgrund des Abstands
von ca. 300m, der anthropogen gepragten und entsprechend vorbelasteten
Flachen, der unterschiedlichen Lebensraumpotentiale sowie der
zwischengelagerten Flachen und Funktionen ausgeschlossen werden.

OBJEKTINFORMATIONEN

Landschaftsschutzgebiet

Schutzgebiets-Nr. 425105

Name Blaustein

Flache 18427802 ha
Steckbrief zu diesem Schutzgebiet anzeigen

D tebogen zu diesem Schutzgebiet snzeigen

g
[/l Liegenschaftskataster

Gemeinde

Blaustein Glengraben

8286 (Wippingen)
o
Riedweg il 194

g,’ ;
2 ! Liegenschafiskataster
v
| \

Blaustein
8286

Gemeinde

0
Hinter den 193
Krautg arten

(25

Landschftsschutzgebiet ~Blaustein®
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Kriterien

Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

2.3.5 Naturdenkmaler nach § 28 BNatSchG

Art und Umfang:

Naturdenkméler bestehen innerhalb des Plangebietes nicht. Das
nachstgelegene Naturdenkmal ,Kriegerdenkmal Wippingen“ mit der
Schutzgebiets Nr. 84251410045 befindet sich ca. 350m siidlich des
Plangebietes im Bereich der ,alten” Wippinger Heusteige.

Eine Beeintrachtigung der dortigen Schutzzwecke kann ausgeschlossen
werden.

@ Naturdenkmal

[ Fiachennaft

O Einzelgebilde

@

@

@

@

@

e J

@

® fiogesatatsataser——————
= Gemeinde 8
i

@ Liegenschaft und Gewasser

@ Digitales Orthophoto 2

2.3.6 geschiitzte Landschaftsbestandteile, einschlieBlich Alleen, nach § 29
BNatSchG

Art und Umfang: Keine Betroffenheit

2.3.7 gesetzlich geschiitzte Biotope nach § 30 BNatSchG

Art und Umfang:
Das nachstgelegene gesetzlich geschiitzte Biotop befindet sich ca. 300 m
sidlich des Plangebietes, auf den Flursticken Nr. 89 und 91, und ist als
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Kriterien

Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

Offenlandbiotop Feldgehdlze und Hecken S Wippingen Il mit der amtlichen
Biotopnummer 17525429005 kartiert.

Eine relevante Betroffenheit ist nicht gegeben.

OBJEKTINFORMATIONEN X

Gesetzlich gesch[]tzte Biotope'

Dariiber hinaus befinden sich im weiteren Umfeld des Plangebietes zahlreiche
weitere geschltzte ackerbegleitende Feldgehélze zwischen Heusteige und
Steinbruch.

Der sidliche Teil des Plangebietes ist Bestandteil einer groBflachigen
Kernflache mittlerer Standorte im Bereich der siid- und &stlich angrenzenden
Streuobstwiese.

Der Teilbereich des Plangebietes umfasst ca. 400m? der insgesamt ca. 2 ha
groBen Kernflache. Aufgrund fehlender angrenzender Strukturen auBBerhalb der
ausgewiesenen Kernflache ist eine qualitativ hochwertige Verschiebung oder
Erweiterung des Biotopverbunds nicht méglich.

Die Funktion der Kernflache ist durch den geringfligigen Eingriff nicht
wesentlich beeintrachtigt.
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Kriterien

Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

LEGENDE X Q~ ortssuche © —+@ilo & [@ M

By

@ Wildtierkorridor @

ale Bedeutung

+e+ landesweite Bedeutung

Biotopverbund trockene
O sindorte

&

@D Liegenschaft und Gewasser

@D Digitales Orthophoto

(C) LUBW, LGL

Umwelt-Daten und Karten Online

Biotopverbund

(C) Landesanstalt fir Umwelt Baden Wiirttemberg

2.3.8 Wasserschutzgebiete nach § 51 WHG, Heilquellenschutzgebiete nach
§ 53 Abs. 4 WHG, Risikogebiete nach § 73 Abs. 1 WHG sowie
Uberschwemmungsgebiete nach § 76 WHG

... bzw. landesrechtliche Regelungen

Art und Umfang: Keine Betroffenheit

Das Plangebiet liegt im Wasserschutzgebiet Nr. 212 "Herrlingen-
Dannenécker", ZV WV Ulmer Alb innerhalb der Zone IlI/ Il A mit der amtlichen
Wasserschutzgebietsnummer 425.212.

Hinweise auf eine Eintragung von Schadstoffen oder eine erhebliche
Beeinflussung der natirlichen Grundwasserverhéltnisse bestehen nicht.
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Kriterien

Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

LEGENDE x mHe Q- @ -+ @io & (W 07

@D Wasserschutzgebiet [>]

BRE

0 focttectmisch abgegrant

8§ 88 6 9 0 0 0 00

Y

@ Liegenschaft und Gewasser

Wasserschutzgebiet

2.3.9 Gebiete, in denen die in Gemeinschaftsvorschriften festgelegten
Umweltqualitatsnormen bereits liberschritten sind

Mégliches Erreichen oder Uberschreiten von Grenzwerten bzw.
Qualitatsanforderungen diesbezlglicher EG-Richtlinien, z. B. Luftreinhaltepléane
oder Larmaktionsplane

Art und Umfang: Keine Betroffenheit

2.3.10 Gebiete mit hoher Bevélkerungsdichte, insbesondere zentrale Orte im
Sinne des § 2 Abs. 2 Nr. 2 des Raumordnungsgesetzes (vgl. hierzu auch
Regionalplédne bzw. Regionale Raumordnungsprogramme bzw. —plane der
Lander)

Art und Umfang: Keine Betroffenheit

2.3.11 in amtlichen Listen oder Karten verzeichnete Denkmaler,
Denkmalensembles, Bodendenkmaler oder Gebiete, die von der durch die

Art und Umfang: Keine Betroffenheit
Kultur-/Bodendenkmaler sind im Plangebiet sowie im unmitteloaren Umfeld
nicht bekannt.
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Kriterien

Betroffenheit
(Durch welchen Wirkfaktor ist ggf. eine Betroffenheit zu besorgen?)

Lander bestimmten Denkmalschutzbehérde als archédologisch bedeutende
Landschaften eingestuft worden sind

Entsprechend der jeweiligen Landergesetzgebung (Denkmalschutzgesetze) zu
beachtende Kategorien u. a. Baudenkmale, Bodendenkmale, Kulturdenkmaler,
kleinrAumige Kulturlandschaften usw.
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Art und Merkmale der moglichen erheblichen Auswirkungen
Die nachfolgende Matrix dient dazu, einen Uberblick Uber die naher zu behandelnden Punkte bei der Einschatzung zu geben. Die
Betrachtung hat — soweit méglich — schutzgutbezogen (§ 2 Abs. 1 UVPG) zu erfolgen. Je nach Fallgestaltung kénnen die Kriterien
einzeln oder im Zusammenwirken die Erheblichkeit und damit die UVP-Pflicht begriinden.

In Spalte 3 der Tabelle sollte entsprechend der quantitativen, qualitativen und zeitlichen Tragweite der jeweiligen Auswirkung, durch
die fir die jeweilige Zulassung des Vorhabens zustandige Behdrde differenziert werden in:

a) erheblich: +
b) unerheblich: -

Uberschligige Beschreibung der méglichen
nachteiligen Umweltauswirkungen auf Grundlage
der Merkmale des Vorhabens und des Standortes

Beurteilung der Erheblichkeit der Auswirkungen auf die

Umwelt unter Verwendung der folgenden Kriterien
(Art und Ausmaf, grenzlberschreitender Charakter, Schwere und
Komplexitat, Wahrscheinlichkeit, voraussichtlicher Zeitpunkt des
Eintretens, Dauer, Haufigkeit, Reversibilitat, Zusammenwirken mit
Auswirkungen anderer bestehender oder zugelassener Vorhaben,
Reduzierungsméglichkeiten)

Menschen | Auswirkungen sowohl! auf einzelne Menschen als auch auf die
Beviélkerung

Tiere Auswirkung auf Fauna

Pflanzen Auswirkungen auf Flora

Biologische | Veranderung der Okosysteme

Vielfalt

Flache Fldachenverbrauch

Boden Verédnderung der organischen Substanz, Bodenerosion,
Bodenverdichtung, Bodenversiegelung

Wasser hydromorphologisch Verdnderungen, Verédnderungen von
Quantitadt oder Qualitit des Wassers

Klima Verdnderung des Klimas, z. B. durch Treibhausgasemissionen,

Verdnderung des Kleinklimas am Standort
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Kulturelles
Erbe

Auswirkungen auf historisch, architektonisch oder archdologisch
bedeutende Stétten und Bauwerke und auf Kulturlandschaften

Zusammenfassung: Gesamteinschatzung erheblicher Umweltauswirkungen:

Nach Betrachtung und Uberpriifung der oben aufgefiinrten Schutzgiiter kommt die Vorpriifung des Einzelfalls zum Ergebnis, dass die

Erheblichkeit der Auswirkungen auf die Umwelt und die Schutzglter unerheblich sind.

(Durch zustdndige Behérde)

UVP erforderlich? [1ja X nein

Ort, Datum

Unterschrift
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